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Tri opseZne knjige Zbornika referata, rezimea i diskusija sa /1 kongresa ekologa
Jugoslavije, kao i ostali kongresni materijali, mogle su biti publikovane zahvalju-
Juéi finansijskof podrsci Savjeta Saveza samoupravnih interesnih zajednica nauke
Jugoslavije i SIZ-a za nauku SR Bosne i Hercegovine, te im se ovom prilikom
najljepse zahvaljujemo,

Zahvalnost dugujemo Privrednoj komori Jugoslavije, Elektroprivredi SR BiH,
Hidroelektranama na Neretvi i drugim privrednim i drustvenopolitickim organi-
zacijama koje su bilo u kojem vidu pomogle organizaciju Kongresa i doprinijele
njegovom uspjeSnom odrZavanju.

Posebnu zahvalnost dugujemo Prirodno-matemati¢kom fakultetu Univerziteta u
Sarajevu za ustupljeni prostor i druge oblike pomodi i gostoprimstva.

ORGANIZACIONI! ODBOR
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PREDGOVOR

Pripreme 111 kongresa ekologa Jugoslavije su trafale pet godina u ekstenzivnom i tri godine u inten-
zivnom smislu rije&i. Sva republic¢ka i pokrajinska ekoloska drustva ili sekcije su u Organizacioni i Redakcij-
ski odbor delegirala svoje najaktivnije i najeminentnije &lanove, koji su velikom timu domacina Drustvu eko-
loga Bosne i Hercegovine istinski pomogli da se dobro koncipira i realizira plan i program Kongresa.

Koncepcija Kongresa i globalne konture njegovog plana i programa proizasli su iz aktuelnog istorij-
skog trenutka, kako razvoja ekologije kod nas i u svifetu, tako i globalne situacije u drustvu, koju karakteri-
§u, u vedoj ili manjoj mjeri izraZene ekoloske, ekonomske i politicke krize, koje su u dubokoj dijalekti¢ko-
-ekoloskoj meduzavisnosti sa krizama nauke, obrazovanja, kulture i vaspitanja.

Osjecajuéi se s jedne strane &lanicom Internacionalne asocifacije ekologa svijeta, a s druge strane
&lanicom Socijalistikog saveza radnog naroda Jugoslavije, Savez drustava ekologa Jugoslavije nije mogao iz-
bjeci obavezu da kaZe svoju rije¢ o uzrocima sadasnjeg stanja u svifetu i kod nas i posljedicama nenaucnog,
pseudoekonomskog pristupa koriséenju najznacajnifih resursa Zivotne sredine i najznadajnijih potencijala
misaonog Covjeka — nauke i tehnike. Centralne aktivnosti Kongresa — plenarni referati i okrugli stolovi —
tretiraju najaktuelnije probleme savremenog trenutka — EKOLOSKE OSNOVE EKONOMSKE STABILI-
ZACIJE, STANJE | PERSPEKTIVE RAZVO.JA EKOLOSKIH NAUKA, STANJE | PERSPEKTIVE RAZ-
VOJA EKOLOSKOG OBRAZOVANJA | VASPITANJA, ETIKE | ESTETIKE, te usaglasavanje stavova o
najznacajnijim TEORIJSKIM, TERMINOLOSKIM | METODOLOSKIM PROBLEMIMA SAVREMENE
EKOLOGIJE | NJIHOVE PRIMJENE U PRAKS! RAZVOJA NASEG SOCIJALISTICKOG SAMOUP-
RAVNOG DRUSTVA. :

U devet sekcija Kongresa podnesano je 266 saopstenja najiavifih naucnih rezultata o ekosistemima
nasih voda, kopnenim ekosistemima, zastiti i unapredenju Zivotne sredine, biogeografskim zakonitostima,
o idioekologiji endemiénih, reliktnih, privredno vaZnih vrsta i njihovih populacija, o ekolosko-fizioloskim
problemima i problemima bioprodukcije, o teoriiskim, terminafoskim i metodoloskim problemima savre-
mene ekologije, te o ekoloskom obrazovanju i vaspitanju. Ra< svake sekcife je pratila grupa najeminentnijih
strucnjaka u toj oblasti, usmjeravala tok diskusifa i v pisrenoj formi valorizovala globalni nauéni uéinak u
sekcifi. Na osnovu tih izvjestaja dosli smo do zaklju¢ka da fe rad u svim sekcijama bio na zavidnoj visini, te
da bogata Zetva naucnih informacija koje je ekolosSka nauka stavila na raspolaganje procesu obrazovanja i
praksi razvoja primijenjenih oblasti ekologijfe — poljoprivredi, Sumarstvu, veterini, farmaciji, medicini, ur-
banoj ekologiji, zastiti i unapredenju Zivotne sredine itd., predstavija znacajnu osnovu za njihovo unaprede-
nje i brZe prevazilaZenje postofecih problema.

UNSECO-va izlozba EKOLOGIJA U AKCIJI je na veoma ilustrativan naéin, kako u&esnicima Kon-
gresa tako i drugim zainteresovanim gradanima Sarajeva, pokazala najznacajnije probleme svijeta u sferi za-
Stite Zivotne sredine, a izlozba COVJEKOVA ZIVOTNA SREDINA U DJELIMA LIKOVNIH UMJETNIKA
je samo potvrdila istinu da je savremena ekologija u$la u sve pore dovjekove djelatnosti — do umjetnosti i
filozofije i da se bez njenog prisustva, tj. bez dijalekticko-ekoloskog poimanja materije, ne mogu donositi
kriterijumi za vrednovanje objektivnih i subjektivnih sistema Covjekove Zivotne sredine, niti iznalaziti ra-
cionalna rjesenja za usaglasavanje adnosa izmedu planova za razvoj drustva i moguénosti Sovjekave Zivotne
sredine da bez katastrofa podnosi njihovu realizaciju.



1S1P-ova izloZba medunarodne ekoloske literature i I1zloZba nase ekoloske literature, koju je organi-
zovala izdavacka kuca ,Svjetlost” ostvarile su dvostruki cili — nepobitno su dokazale burni razvoj ekologije
i u svifetu i kod nas, te omoguéile ucesnicima /1l kongresa ekologa Jugoslavije da se upoznaju sa najnovijim
izdanjima kako ekoloske periodike tako I literature uapste.

Naucne ekskurzije po olimpijskim planinama oko Sarajeva bile su izvanredna sansa da se sagledaju
ne samo rijetkosti i ljepote ovog dijela Dinarida, vec¢ i da se vidi stanje Covjekove Zivotne sredine na ovom
prostoru, nacin kori$cenja prirodnih potencijala u smislu unapredivanja rekreativnog i sportskog turizma
itd.

Poseban doprinos Kongresa ekologa, izraZen kroz Rezoluciju, na osnovu brojnih diskusija na
plenarnim sjednicama, a { u radu sekcija je jedinstveni stav jugoslovenskih ekologa da se Zele vise nego do
sada angaZovati u rjesavanju najkrupnijih problema razvoja naseg drustva i ugraditi sve svoje strucne i naué-
ne potencijale u osnove razvoja naseg socijalistickog samoupravnog drustva. U tom smislu su i napisana pis-
ma izvrsnim vije¢ima, skups$tinama i predsjednistvima triju nasih republika koje planiraju koriséenje hidro-
energetskih potencijala sliva Drine, sa posebnim naglaskom na problem potapanja velelepnog kanjona rijeke
Tare, sto je urodilo odredenim plodom.

Veliki interes sredstava javnog informisanja za rad i rezultate Kongresa, sa podrucja cijele Jugosia-
vije, najbolji je dokaz da ekoloska nauka, pa i nauka uopste, ulazi u fazu ,srecnifih vremena”, te da se pri-
blizavamo osno vﬁam ideoloskom opredjeljenju naseg drustva — izgradnji socijalizma na naucnim osnova-
ma,

Sarajevo, maj 1985. god. Radomir Lakusi¢



PROGRAM

Ponedjeljak,
24. 9. 1984, godine

Prije 'podne: Hotel , Holiday Inn’*, Vojvode Put-
nika 6a, Sarajevo

10h: Otvaranje Kongresa
Izbor radnog predsjednistva
Pozdravi

Pauza
12h, Plenarni referat — EKOLOSKE OS-
NOVE EKONOMSKE STABILIZA-
CIJE
Diskusija
Poslije podne: Prirodno-matematicki fakultet, Voj-
vode Putnika 43a

1530, Otvaranje izlotbe UNESCO-a—EK-
OLOGIJA U AKCIJI

161930, Rad u sekcijama
21h. Okrugli sto na temu: JUGOSLOVE-
NSKA EKOLOGIJA U TEORII |
PRAKSI
Utorak,

25. 9. 1984. godine

Prije podne: Zgrada Elektroprivrede, Vojvode Pu-
tnika

g0, Plenarni referat — STANJE | PER-
SPEKTIVE RAZVOJA EKOLOS-
KOG OBRAZOVANJA | VASP|-
TANJA U JUGOSLAV I
Diskusija

10—1030: Pauza

1030_12:  Plenarni referat — STANJE | PER-

SPEKTIVE EKOLOSKIH NAUKA
U JUGOSLAVI1JI

Poslije podne: Prirodno-matematic¢ki fakultet, Voj-
vode Putnika 43a

15 — 19N Rad u sekcijama

2030, Okrugli sto na temu: EKOLOSKO

OBRAZOVANJE | VASPITANJE,
ETIKA | ESTETIKA

Srijeda,
26. 9, 1984, godine

Prije podne: Zgrada Elektroprivrede, Vojvode Put-
nika

830 _ 10;  Plenarni referat — TEORIJSKI |
TERMINOLOSKI PROBLEMI U
FUNDAMENTALNOJ EKOLOGI-
JI | EKOLOSKOJ PRAKSI

10-10%0: Pauza

1039~ 12:  Plenarni referat — EKOLOSK| NI-

VOI INTEGRACIJE | EVOLUCIJE
MATERIJE

Poslije podne; Prirodno-matematicki fakuitet, Voj-
vode Putnika 43a

15 —19".  Rad u sekcijama
2030: Prikazivanje ekoloskih filmova
Cetvrtak,
27. 9. 1984, godine
g —17M. Ekskurzija na temu: ZAKONITO-

STl RASPROSTRANJENJA | SI-
NGENEZE GEOBIOCENOZA NA
OLIMPIJSKIM PLANINAMA OK-
OLINE SARAJEVA

ili: PROBLEMI DEGRADACIJE | RE-
KULTIVACIJE GEOBIOCENOZA
SARAJEVSKO-ZENICKOG | TUZ-
LANSKOG BAZENA

1750 _2030. SKUPSTINA UNIJE BIOLOSKIH
NAUCNIH DRUSTAVA JUGOS-
LAVIJE (delegati)



Petak,
28. 9. 1984, godine

Prije podne: Prirodno-matemati¢ki fakultet, Voj-
vode Putnika 43a
8 -12%0.  Rad u sekcijama

Poslije podne: Zgrada Elektroprivrede, Vojvode
Putnika

15 — 18h; Plenarna zavr$na sjednica Kongresa
20" Hotel ,Bristol” — ZAJEDNICKA
VECERA UCESNIKA 1Il KONG-

RESA
Subota,
29. 9, 1984. godine
8h: Ispred zgrade Prirodno-matematic-

kog fakulteta, V.Putnika 43a—
Polazak na dvodnevnu eskurziju sa
temom: PRIRODNE | ANTROPO-
GENE GEOBIOCENOZE NA PRO-
FILU: SARAJEVO ROMANI-
JA-SOKOLAC-ROGATICA-USTIP-
RACA-GORAZDE-FOCA-TJENTI-
STE-PRASUMA PERUCICA-PRIJ-
EVOR - CEMERNO-GACKO-TRE-
BINJE - DUBROVNIK-NEUM-MO-
STAR-SARAJEVO

ili: SARAJEVO-KONJIC - KANJON
NERETVE-MOSTAR-NEUM - DU-
BROVNIK-TREBINJE - BILECA-
-GACKO-CEMERNO - TJENTIS-
TE-PRASUMA PERUCICA-PRIJE-
VOR-FOCA - TRNOVO-SARAJE-
VO
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(U prvoj varijanti nocenje je na Tjentistu ili u Gac-
ku, a u drugoj u Neumu ili Dubrovniku).

Izlaganje referata u sekcijama traje 5, a diskusija
10 minuta,

Posteri se postavljaju u sali odgovarajuce sekcije
jedan sat prije po€etka rada.

Kongresna kancelarija je smje$tena u auli Prirod-
no-matemati¢kog fakulteta, V. Putnika 43a.

Napomena: Ovaj program je realizovan sa odgova-
rajuéim korekcijama:

1. Pored plenarnih sjednica odrZana je i jedna van-
redna sjednica (na prijedlog u¢esnika Kongresa)
posveéena problemu zastite rijeke Tare.

2. Pored planirane izlozbe UNESCO-a, ,Ekologija
u akciji” organizovane su jos sljedece:
a) lzloZba radova Prve jugoslovenske likovno-
-ekoloske kolonije, Srbac.
25.05.—10.06.84., u prostorijama Radnitkog
univerziteta ,BPuro BDakovié” u Sarajevu;
b) ISIP-ova izloZzba, u prostorijama Prirodno-
-matematitkog fakulteta u Sarajevu i
c) IzloZzba ekoloske literature izdanja — ,,Svje-
tlost"”, Sarajevo

3. Od planiranih ekskurzija, na osnovu odziva,
izvedena je samo jedna ,,Zakonitosti raspros-
tranjenja i singeneze geobiocenoza na olimpij-
skim planinama okoline Sarajeva’’.
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OTVARANJE
Il KONGRESA EKOLOGAJUGOSLAVIJE

RIJEC PREDSJEDNIKA ORGANIZACIONOG ODBORA 11l KONGRESA EKOLOGA JUGOSLAVIJE
prof. dr Radomira LAKUSICA

Drugarice i drugovi, dragi gosti i ugesnici 111 kongresa ekologa Jugoslavije,

Veliko mi je zadovoljstvo i izuzetna ¢ast, §to otvarajuéi najveéu manifestaciju jugoslovenskih eko-
loga, mogu da vam poZelim dobrodoslicu u nase ekolo3ko i olimpijsko Sarajevo, u geografski i ekolo$kl cen-
tar nade zemlje, da zajednitkim snagama, $t6 je moguée svestranije i dublje razmotrimo najaktuelnije
ekolosko-ekonomske probleme naseg drustva,: probleme ekoloske nauke i obrazovanja, teorijska dostignuéa
nade nauke i stepen njihove primjene u praksi razvoja naseg socijalisti¢kog samoupravnog drustva.

Posebno pozdravljam nate goste delegirane na ovaj na$ Kongres od strane saveznih, republi€kih,
gradskih i opstinskih drustvenopoliti¢kih organizacija i institucija:

druga dr Franju KoZula, &lana PredsjedniStva Savezne konferencije SSRNJ,

druga Veljka Gali¢a, predsjednika Republi¢kog komiteta za urbanizam, gradevinarstvo i stambeno
komunalne poslove fzvr$nog Vije¢a SR Bosne i Hercegovine,

drugaricu Gretu Ferusi¢, delegata Saveza za zaititu i unapredenje Sovjekove okoline i Republic¢ke
konferencije SSRN Bosne i Hercegovine,

druga Esrefa Korjeniéa, predsjednika lzvr§nog odbora Skup$tine grada Sarajeva,

druga Slavka Dadiéa, predsjednika Zajednice gradova Bosne i Hercegovine i

druga Steva Mijatovica, predsjednika Skupstine op3tine Novo Sarajevo

1ZBOR RADNOG PREDSJEDNISTVA PRVE | ZAVRSNE PLENARNE SJEDNICE KONGRESA

Da bi Kongres mogao da nastavi rad po ustaljenoj proceduri, dozvolite mi da predioZzim Radno
predsjedni$tvo. Za danadnju i zavr¥nu sjednicu 111 kongresa ekologa Jugoslavije predlaZem:

Prof. dr Musu Dizdareviéa, predsjednika Redakcijskog odbora Kongresa

Prof. dr Ljup&a Grupd&e, &lana Org. i Redake. odbora Kongresa

Doc. dr Esada HodZu, profesora ekologije Univerziteta u Pristini

Dr Sretena Mandi¢a, direktora Zavoda za ekologiju mora u Kotoru

Prof. dr Mihalja Mikesa, profesora ekologije Univerziteta u Novomn Sadu

Prof. dr Dragana Pej&inoviéa, ¢lana Redakcionog i Organizacionog odbora Kongresa

Prof. dr Branimira Prpiéa, predsjednika Drustva ekologa SR Hrvatske

Prof. dr lva Savi¢a, predsjednika Drustva ekologa SR Srbije

Prof. dr Kazimira Tarmana, profesora ekologije Univerzs u Ljubljani

Prof, dr Maksima Todoroviéa, ¢lana Organiz. i Redakc. odb. Kongresa

Prof. dr Dragoja Zarkoviéa, istaknutog jugoslovenskog politekonomistu i sebe.

1ZBOR POCASNOG PREDSJEDNIKA KONGRESA

Organizacioni i Redakcijski odbor 1] kongresa ekologa Jugoslavije predlaze Kongresu da se prof.
dr Smilja Mugibabié, pionir jugoslovenske ekologije i izuzetno zasluan glan Saveza drustava ekologa
Jugoslavije, izabere za podasnog predsjednika |11 kongresa ekologa Jugoslavije.

Molim po&asnog predsjednika da zauzme mjesto u Predsjednitvu.

ODAVANJE POSTE PREMINULIM EKOLOZIMA

U periodu izmedu |1 i 111 kongresa ekologa Jugoslavije neumitna smrt je otela iz nasih redova nase
drage kolege i prijatelje, zasluZne &lanove Saveza drustava ekologa Jugoslavije, pa vas molim da im minutom
éutanja odamo postu i zahvalnost. — Slava im,

Molim prof. dr Musu Dizdarevié¢a da preuzme vodenje Prve plenarne sjednice.

13
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DNEVN! RED PRVE PLENARNE SJEDNICE

1. Izbor radnih tijela Kongresa
— Radno predsjedniStvo prve i zavrine sjednice

— Radno predsjednis$tvo druge plenarne sjednice

— Radno predsjedni$tvo treée plenarne sjednice

— Komisija za izradu prijedloga zaklju¢aka i rezolucije

— Komisija za praéenje rada u plenumu
— Komisija za praéenje rada u sekcijama

— Uéesnika okruglog stola na temu ,,Jugoslovenska ekologija u teoriji i praksi*”
— Udesnika okruglog stola na temu ,,Ekolo$ko obrazovanje i vaspitanje, etika i estetika

2. Pozdravi Kongresu i pozdravni telegrami uéesnika Kongresa

3. Prikazivanje filma ,,Kroz Bosnu i Hercegovinu”
4. Prvi plenarni referat i diskusija

RADNA TIJELA KONGRESA

Pored Organizacionog odbora, Redakcijskog odbora, Radnog predsjedniStva | i zavrine plenarne
siednice, te predsjedavajuéih u sekcijama, radi uspjesnije realizacije rada Kongresa birana su jo3 i slijedeca

radna tijela:

Predsjedni$tvo Il plenarne sjednice

Prof. dr Smilja Muéibabi¢
Prof. dr Ljup&o Grupde
Prof, dr Petar Grgié

Prof. dr Ivo Savi¢

Prof. dr Milan Mestrov

Predsjedni$tvo L1l plenarne sjednice

Prof. dr Buro Rau$

Prof, dr Radomir Lakusi¢
Dr Vojislav Misié¢

Prof. dr Stanija Parabuéski
Dr Mil¢o Tocko

Komisija za izradu Prijedloga Rezolucije Kongresa

Prof. dr Smilja Mugibabié
Prof, dr Maksim Todorovi¢
Prof. dr Radomir Lakusi¢
Prof. dr Milorad Jankovié
Prof. dr Mihalj Mike§

Prof. dr Kazimir Tarman
Prof. dr Dragoje Zarkovié
Prof. dr Milan Mestrov
Prof. dr Ljup&o Grupce
Prof. dr Milo§ Miskovié

Prof. dr Radomir Lakusi¢
Prof. dr Jovan Stijepéevié
Prof. dr Stanko Cervek
Doc. dr Ferat RedzZepi

Dr Metka Vrtaénik

Dr Mihailo Vu&kovié

Dr Murat Murati

Prof. dr Muso Dizdarevié

Prof. dr Ivo Savié

Prof. dr Dragan Pej&inovi¢
Prof. dr Jovan Stijepcevié¢
Prof. dr Petar Grgi¢

Dr Paula Durbesi¢

Doc. dr Esad Hodza

Prof. dr Muso Dizdarevié
Mr Zoran Dunderski

Mr Boro Pavlovié¢
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Grupa odgovornih za zakljuéke po sekcijama

Prof. dr Bozidar Stilinovié — Sinekologija vodenih ekosistema
Dr Rizo Sijari¢ — Sinekologija kopnenih ekosistema
Dr Mihailo Vuékovié — Zadtita Zivotne sredine

Dr Vojislav Misi¢ — Biogeografija

Prof. dr Maksim Todorovié — |dioekologija

Prof. dr Smilja Muéibabié¢ — Ekologija populacija

Dr Ranka Popovié¢ — Fizioloska ekologija

Prof. dr lvo Savié — Obrazovanije i vaspitanje

Ucgesnici okruglog stola na temu ,,Jugoslovenska ekologija u teoriji i praksi”

Prof. dr Radomir Lakusié¢ Prof. dr Stanko Cervek
Prof. dr Milorad Jankovié Prof. dr Dragan Pejéinovié
Prof. dr Dragoje Zarkovié Prof. dr Ljup¢o Grupée
Prof, dr Fa:lija Alikalfié Prof. dr Ivo Savié¢

Prof. dr Vitomir Stefanovié¢ Dr Rizo Sijarié¢

Prof. dr Branimir Prpié Dr Sreten Mandié

Prof. dr Milan Mestrov Mr Kosta Zunji¢

Prof. dr Maksim Todorovié¢ Prof. dr Muso Dizdarevié

Prof. dr Vlaho Bubica

Ucéesnici okruglog stola na temu ,,Ekoloiko obrazovanje i vaspitanije, etika i estetika”

Prof. dr Smilja Mué&ibabié Prof. dr Stanko Cervek
Prof. dr Ljup&o Grupée Prof. dr lvan Habdija

Prof. dr Petar Grgié Prof. dr Vlasta Pujin

Prof. dr Radomir Lakusié Prof. dr Vitomir Stefanovi¢
Prof. dr SiniSa Blagojevié Prof. dr Buro Raus

Prof. dr Maksim Todorovié Prof. dr Jovan Stijep&evié
Prof. dr Mitar Ba3ovié Mr Branka Dani§

Prof. dr Dragan Pej&inovié Prof. dr Muso Dizdarevié

POZDRAVNI GOVORI | TELEGRAMI

Pozdravni govor predsjednika Organizacionog odbora Ill kongresa ekologa Jugoslavije — prof. dr Radomira
LAKUSICA

Drugarice i drugovi,

111 kongres ekologa Jugoslavije odrzavamo u burnim trenucima razvoja socijalisti¢kog samouprav-
ljanja u nasoj zemlji i jo§ burnijim trenucima u razvoju medunarodnih odnosa, suoéeni sa uzastopnim i sve
tezim ekolodkim, ekonomskim i politickim krizama koje potresaju savremeni svijet. Ta globalna svjetska
i opStejugosiovenska situacija svojom bremenito$éu nije mogla a da se ne nametne I{l kongresu ekologa Ju-
goslavije i usmjeri njegovu koncepciju na nauéni i demokratski dijalog izmedu ekologa, ekonomista, politi-
¢ara i privrednika, o dijalekti¢kim i ekoloskim osnovama ekonomske stabilizacije, o stanju i perspektivama
razvoja ekolokih nauka shvaéenih u najiirem smislu rije&i, o zadacima ekologkog obrazovanja i vaspitanja,
etike i estetike, o teorijskim, terminolo$kim i metodoloskim problemima savremene dijalektike, ekologije,
ekonomije i nauke wopste, o primjeni otkrivenih zakona kretanja kako materije u globalu, tako i ekolo3kih,
socijalnih, ekonomskih, bioloskih, hemijskih i fizikih sistema materije u praksi razvoja naleg drustva i
drustva uopste, o metodama uspostavljanja dijalekti¢ko-ekoloske i ekolosko-ekonomske ravnoteZe izmedu
prirode i drustva, preko nauke i tehnike prilagodene prirodnim procesima i drustvenim potrebama, o eko-
loskoj skali vrijednosti i kriterijumima za vrednovanje nauénoistrazivatkog i svakog drugog rada, a u cilju
ostvarivanja naeg osnovnog ideolodkog opredjeljenja — izgradnje humanijeg drustva — nau&nog socijalizma
i komunizma.

U cilju ostvarivanja §to potpunijeg, nau¢nog i demokratskog dijalekti¢ko-ekoloski svestranog dija-
loga, Organizacioni odbor nadeg Kongresa je na vrijeme pozvao najeminentnije subjekte iz pomenutih sfera,
od udesnika u izradi Dugoro¢nog programa ekonomske stabilizacije — politologa, politekonomista, ekoloski
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usmjerenih ekonomista i ekologa-geografa, do ekologa-biologa, ekologa-hemiéara, te ekologa fizi¢ara i eko-
loski orijentisanih filozofa. Sa odzivom moZemo biti samo relativno zadovoljni, ako se oslonimo na do sada
registrovane ucesnike — referente i koreferente plenarnih referata, referata u sekcijama i okruglih stolova
koji ¢e biti odrzani. Nadamo se da ¢e tri opsezne knjige publikovanih saopstenja, biti dovoljan poticaj svima
onima iz ovog eminentnog skupa, koji imaju $ta da nam kazu, da se uklju¢e u ovaj nauéni i demokratski di-
jalog, u kojem ¢e se svatiji doprinos odredivati snagom argumenata i kulturom njihovog izlaganja, a ne
visinom tona, vulgarizacijom nauke i ograni¢avanjem demokratskih prava da se na dostojan naéin izrazi
sopstveno misljenje, pa makar ono bilo i pogresno.

Organizatiori ovog Kongresa imaju posebno zadovoljstvo §to mogu konstatovati da je cijela nasa
drustvena zajednica, od saveznog i republi¢kog, do gradskog i opstinskog nivoa, te do nivoa organizacija
udruzenog rada, iskazala punu zainteresovanost za ovu nauénu marniifestaciju i na razli¢ite na¢ine pomogla
da se ostvari osnovna koncepcija Kongresa — 3iroki dijalog izmedu nauke i privrede, nauke i politike, odnos-
no unutar ekologije u najsirem smislu rije¢i. Veliki je broj onih kojima dugujemo zahvalnost, ali posebno
moramo istaéi: Savjet Saveza samoupravnih interesnih zajednica za nauku Jugoslavije, Samoupravnu inte-
resnu zajednicu za nauku Bosne i Hercegovine, Privrednu komoru Jugoslavije, Hidroelektrane na Neretvi i
Hidroelektrane na Trebisnjici, Zajednicu gradova Bosne i Hercegovine, Skupstinu grada Sarajeva, Elektro-
privredu Bosne i Hercegovine, Skupstinu opstine Novo Sarajevo, Prirodno-matemati¢ki fakultet Univerzi-
teta u Sarajevu i OOUR Birotehnika Energoinvesta, bez ¢ije moralne i materijalne podrike ne bismo danas
imali publikovane tri opsezne knjige kongresnih referata i rezimea, koje ¢e omoguditi jasnije sagledavanje
ekoloskih i ekonomskih problema nasega drustva i brZe prevazilaZenje suprotnosti, kako izmedu drustva i
prirode, tako i unutar druitva. Ako je suditi po ostvarenoj saradnji ekologa sa drustvom u cjelini u procesu
organizacije ovog Kongresa, moglo bi se nagovijestiti da ulazimo u novu — kvalitetniju fazu odnosa izmedu
nauke i ostalih djelatnosti naSega drustva, 5to obecava sigurniji uspjeh u realizaciji programa ekonomske
stabilizacije i provodenje u djelo onih zaklju¢aka X!Il1 sjednice CK SKJ, koji se odnose na poloZaj nase
nauke i njenu ulogu u daljem razvoju naeg samoupravnog socijalisti¢kog drustva.

Posebnu zahvalnost dugujemo nasem gradu Sarajevu koje je razvilo ekolosku tradiciju na medu-
narodnom i domaéem planu i uloZilo izuzetan trud da se prevazide kriza aerozagadenja, zagadenja vodenih
i kopnenih ekosistema urbane sredine, u §ta ¢e te se nadamo se uvjeriti ovih dana. Takode se, zahvaljujemo
Skupstini grada Sarajeva, na ustupljenoj UNESCO-voj izloZbi EKOLOGIJA U AKCIJI, preko koje e se
uéesnici Kongresa upoznati sa najaktuelnijim ekoloskim problemima planete Zemlje.

Dugujemo zahvalnost TV Sarajevo, a posebno njenom uredniku — ekologu-entuzijasti Nijazu Aba-
dziéu, &iji su ekoloski filmovi i emisije osvojili medunarodna i jugoslovenska priznanja, koji ée pratiti nad
Kongres i voditi okrugli sto na temu JUGOSLOVENSKA EKOLOGIJA U TEORIJI | PRAKSI.

Zahvaljujemo se Savezu za zastitu ¢ovjekove okoline SR BiH, koji nam je pomogao u organizova-
nju izlozbe EKOLOGIJA U DJELIMA LIKOVNIH UMJETNIKA, kao i ¢lanovima prve jugoslovenske li-
kovne ekoloske kolonije, ¢ija djela ée te veceras vidjeti u Radni¢kom univerzitetu , Duro Dakovié”,

Zahvaljujemo se i mnogima drugima, ¢iju pomoé¢ nismo i neéemo zaboraviti, iako ih, ograni¢eni
vremenom, ovom prilikom nismo pomenuli,

Sarajevo, 24.09.1984. godine Radomir Lakusi¢

Rije& po&asnog predsjednika Il kongresa ekologa Jugoslavije — prof. dr Smilje MUCIBABIC

Zahvaljujem se ucesnicima Kongresa na izboru za pocasnog predsjednika na III kongresu ekologa
Jugoslavije. Biti predsjednik kongresa je velika cast za mene, pogotovo  §o mi je ukazana poslije izbora
naseg velikog ucitelja SiniSe Stankovica za pocasnog predsjednika I kongresa ekologa u Beogradu.

Kongresi ekologa nisu Cesti, te je i zbog toga njihov znacaj velik. Nasa tri kongresa razlikuju se je-
dan od drugoga ne samo po temama i saopstenjima naucnih rezultata vec i po c¢lanovima koji uéestvuju u
radu: jedni neumitno odlaze ostavijajuci za sobom svoja djela, a drugi, mladi i brojniji, dolaze i donose s
poletom mladosti znacajne rezultate, nove ideje i pristupe istraZivanjima u ekologiji,

Smatram da je potrebno jos smjelije i upornije podizati kadrove mladih ekologa i ukazati im po-
Vjerenje, tim prije Sto se od ekologije i ekologa mnogo ocdekuje u rjesavanju mnogih i sloZenih problema,
regionalnih i globalnih, a ti zadaci su dugorocni, teSki i zahtijevaju uvijek svjeZe snage, znanje i umijece.

Kongresu Zelim mnogo uspjeha u radu.
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RIJEC POCASNOG PREDSJEDNIKA 11l KONGRESA EKOLOGA
JUGOSLAVIJE — PROF. DR SMILJE MUCIBABIC

Pozdravni govor u ime Savezne konferencije SSRNJ — &lan PredsjedniStva SK SSRNJ dr Franjo KOZUL
Drugovi i drugarice

Vrijeme u kojem Zivimo ispunjeno je nesluéenim opasnostima kao nikada do sada u povijesti ci-
vilizacije. :

Zastra$ujuéa je opasnost od ljudskog samounistenja. Opasnost je da fantastiéno dostignude ljud-
skog uma i praksa tehnike ne izmaknu &ovjekovoj kontroli i preobrate se u svoju suprotnost i postanu
opaki instrument koji po namjeni sluzi ¢ovjeku kao njegova produzna mo¢.

Strah od gladi nije neko futurolosko pitanje, to pitanje je prisutno danas u tako velikom procentu
stanovniStva, Strah je od &injenice da izvori energije i sirovina ne presuse i tako ugroze ¢itavu industrijsku
civilizaciju. Sve su to pitanja naSeg vremena, a kada ih projiciramo na buduénost ona jo§ vi§e zabrinjavaju
Covjeka i cijelo ¢ovje€anstvo. Dakle, ne radi se o nekom lokalnom ili regionalnom pitanju koje je moguce
intervencijama spolja razrjeSavati, nego je to pitanje cijelog savremenog svijeta na svim meridijanima i pod-
nebljima,

U tom vrtlogu briga savremenog ¢ovjeka, fenomen ekologije ima posebno znaéenje. Jer i obiéni
posmatrac vidi da se prividno radi u ime Covjeka i za &ovjeka, ali istodobno i protiv njega.

Proces snaZzenja dehumanizacije ispoljene na bezbroj nagina i formi, eti¢ki moralno stavlja nas
pred pitanje kako djelovati i $ta ¢initi da damo, pa makar i minimum doprinosa o¢uvanju ¢ovjeka, njegove
imali moralni i humani alibi da nismo zapali u apatiju i drijemeZ i prepustili se stihiji koja se kreée po zako-
nu socijalne inercije,

To je veliki izazov za kvalitet Zivota i motiv svakog Covjeka plemenitih nazora i teznji. Zbog tog
humanog zadatka posebne vrijednosti i tako velike obaveze koje su pripadnici ekolo3kog pokreta u nasem
prostoru preuzeli na sebe, ja sam izuzetno pocaséen i sretan §to vas u ime Savezne konferencije SSRN i u
svoje li€no ime mogu ovdje i pozdraviti i poZeljeti vam djelotvoran rad u ovoj plemenitoj drutvenoj misiji.

Pokret ekologa nema samo humanu misiju da pritekne u pomo¢ ugrozenim ili nemoénim, Ovaj po-
kret nije karitativna organizacija Ciji je zadatak prolazan i kratkotrajan, njegovo polje djelovanja daleko je
Sire, posao trajan, rekao bih — njegova misija ima istorijski karakter.

UgrozZenost radne i Zivotne sredine nije ni li¢no ni grupno pitanje, nego bolest moderne civilizaci-
je, opasnost savremenih generacija, a buduéih posebno. Nije samo rije¢ o plemenitost’i duha i humanih na-
pora, nego i djelovanje kao pretpostavke daljem opstanku — preduslov je razvoja.

Nebismo smjeli dopustiti da se osnazi stihija i da ponovimo greske koje su uéinile visokorazvijene
industrijske zemlje. Ima i u nasoj zemlji veliki broj onih koji misle ili tvrde da je to pitanje izvan nas, daleko
od nas i da ¢e proteéi decenije dok dospijemo do stepena razvoja kada ée ekologija postati aktuelno i ozbilj-
no pitanje te da ekologija zaustavlja proces razvoja i opterecuje proizvodnju itd.

Tehnokratska jednostranost i hipostaziranje tehnike kao apsolutne vrijednosti iznad i izvan svih
drugih ljudskih vrijednosti, zatim birokratski pragmatizam i kratkovidost u trasiranju strateikog puta, samo
su najopasniji blokovi misljenja. Ni$ta manje ne prijeti opasnost od potrosacke psihologije i gladi za mate-
rijalnim bogastvima i opsjednutost da se priroda preradi do perfekcije i bezumlja bez obzira na posljedice.
To su ona krupna pitanja na nivou strategije, nauke i teorije.
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Medutim, jedan problem je sasvim konkretan, svakodnevan, sasvim opipljiv i neposredan. Zagadi-
vanje rijeCnih tokova, jezera, izvora, ugrozavanje flore i faune, sastava tla, zivotinjskog svijeta u nestajanju,
narusavanje prirodne ravnoteze, nisu daleko od nas, mi to vidimo, ¢ujemo i osje¢éamo svakodnevno,

U naSem drustvu &ine se veliki napori na izdvajanju sredstava i kadrova kako bi se na vrijeme in-
tervenisalo, ali to nije dovoljno. Ulaganja u oblasti zaitite nisu promasaj i ne sputavaju privredni razvoj.
Covjek je osnovni i nezamjenjljiv faktor kako proizvodnje tako i zastite &ovjekove sredine. U svemu tome,
posebno u sferi nauke nezamjenjiva je uloga saveza ekologa koji i u svijetu i u nasoj zemlji postaje sve snaz-
niji i brojniji. On postaje sastavni dio opsteg socijalisti¢kog fronta u borbi za humanije odnose medu ljudi-
ma. Uporedo sa naué¢nim istraZivanjima nuzno je djelovati na planu obrazovanja i vaspitanja kadrova, po-
sebno mlade generacije, podizanja svijesti i ekoloske kulture, §to je i najtezi dio posla.

Uvjeren da ¢e ovaj kongres zna¢iti novi podsticaj, pokrenuti neaktivirane energije i pretstavljati -
veliki doprinos razvoju ekologije i ekoloskog pokreta, jos jednom vam Zelim uspjesan rad koji &ini sintezu
duha i prakse u realizaciji plemenitog zadatka.

Pozdravni govor u ime drustveno-politickih organizacija, republi¢kih organa i organizacija Bosne i Hercego-
vine — predsjednik Republi¢kog komiteta za urbanizam, gradevinarstvo i stambeno komunalne poslove
lzvrinog vijeéa SR Bosne i Hercegovine — Veljko GALIC

Drugarice i drugovi,

Pripala mi je ugodna duznost da u ime drustveno-politi¢kih organizacija, republi¢kih organa i or-
ganizacija BiH pozdravnim |11 kongres ekologa Jugoslavije i da mu zaZelim uspjesan rad.

Teme koje ¢ete ovih dana razmatrati su koliko sa nau¢nog gledista interesantne, toliko su zbog
drustvenog trenutka u korne se nalazimo i vrlo aktuelne. Aktuelne su zbog toga $to svjesni svoje uloge i
odgovornosti kako za dosada$nji tako jo3 viSe za buduéi razvoj Zelite govoriti po mome misljenju i o tri
vrio znadajne teme:

— Programu ekonomske stabilizacije,

— Znadaju savremene ekologije u razvoju i u razvojnim planovima zemije.

— Nekim aspektima ostvarivanja politike prostornog uredenja.

Dozvolite mi da ukratko obrazloZim za$to ova pitanja posebno istiGem,

1. Program ekonomske stabilizacije kroz sve svoje ocjene o stanju i poruke kako iéi dalje, vezan je
prije svega za privredno-ekonomske probleme i teskoc¢e. Zbog toga se nameée potreba da se nastavi dublje
istraZivanje i analiza na oko nevaznih odluka mjera i ponasanja, koja su na odreden na&in doprinosila da te
privredne teSkoée budu jo§ veée, Medu pozvanim su i ekolozi, obzirom da je u dokumentima Programa
ekonomske stabilizacije nedovoljno elaborirana ¢injenica o izostajanju mjera zadtite ¢ovjekove sredine kao i
&esto izostajanje projektovanih efekata i kod onih rijetko poduzetih mjera. Zadatak nije nimalo lak posto
treba ponuditi tako naué¢no fundirane odgovore na brojna pitanja a prije svega na ono osnovno; Kako sani-
rati dosada$nje negativne posljedice razvoja i $to je jos vaZnije kako sprijeciti nove u buduéem jo§ mnogo di-
namiénijem razvoju koji se bazira u saglasnosti sa duhom Programa ekonomske stabilizacije na maksimal-
nom osloncu na domacde resurse i u uslovima vrlo racionalnog investiranja realno manjeg obima sredstava.

2. Obzirom da se nalazimo u zavrinoj fazi donosenja dugoroénih drustvenih planova zemlje, repub-
lika i pokrajina a da su u pripremi srednjoroéni drustveni planovi drustveno ekonomskog razvoja istog i ni-
Zih nivoa planiranja, opravdano se postavlja pitanje koliko je u njima prisutna zastita i unapredenje ¢ovjeko-
ve sredine odnosno ekologija. Smatram da i ovaj Kongres svojim odgovarajué¢im porukama moze doprinijeti
da ekologija kao nedjeljiv dio ciljeva i opredjeljenja u ukupnom drustvenom razvoju moze i treba da dobije
znadajnije mjesto saglasno svim ustavnim, zurovskim i kongresnim opredjeljenjima, posebno kad se radi o
tako vaznom pitanju kao §to je pravo i odgovornost radnih ljudi i gradana u pitanjima sopstvenih uslova Zi-
vota i rada kao i odgovornost za sve ono $to ¢e ostaviti buduéim generacijama.

3. A kada je rije¢ o nekim aspektima ostvarivanja politike prostornog uredenja Zelim istaéi okol-
nost da se u SR Bosni i Hercegovini paralelno vodi aktivnost na inovaciji prije dvije godije prvi put donese-
nog Prostornog plana Republike sa aktivnostima kao $to su:

'— donosenje Dugoroénog drustvenog plana zemlje i Republike,

— pripreme za donosenje Srednjoro¢nog drustvenoekonomskog plana zemlje i Republike,

— izrada &itavog niza prostornih planova opitina i grada Sarajeva te planova posebnih podrudja,

— neka dodatna istrazivanja i studije.

Pri svemu ovome polazimo od toga da ée se i kod donosenja ovih novih dokumenata respektovati
sve ono $to je utvrdeno u Prostornom planu Republike, kao i Zakonu o prostornom uredenju u kojem je
zastita i unapredenje ovjekove sredine zauzela zna&ajno mjesto u vidu posebnog poglavlja,

Zelim posebno istaéi da je u cilju utvrdivanja jedinstvene Metodologije za izradu prostornih plano-
va i jedinstvenog postupka u pripremi, izradi, donosenju i ostvarivanju prostornih planova na teritoriji Bos-
ne i Hercegovine kao i njihove metodoloske i sadrzajne uskladenosti sa Prostornim planom BiH, a na bazi

19



prethodno uradene studije ,Metodologija izrade prostornih planova”, Republi¢ki komitet za urbanizam,
gradevinarstvo, stambene i komunalne poslove (kao nadlezni organ) pripremio Uputstvo o obaveznoj jedin-
stvenoj Metodologiji. Posebnu vrijednost ovo uputstvo ima i u tome §to ¢e se ubuduce preko jedinstvenih
pokazatelja i indikatora kvalitetnije utvrdivati stanje prirodnih resursa i stanje Zivotne sredine (stanje
zdravlja stanovnistva, stanje zemlji§ta, vode, vazduha i sl.), nakon &ega ée se pouzdanije kroz dvije ili vide
varijanti moguceg razvoja modéi opredjeljivati za onu koja nudi skladan i progresivan drustveni razvoj u ko-
jem je ekonomski aspekt razvoja u potpunom skladu sa ekoloskim zahtjevima.

Drugarice i drugovi dozvolite mi da izrazim i svoje osobno slaganje sa onim stavovima, iznijetim u
priloZzenim uvodnim referatima, koji osnovni zadatak ekologije vide u tome da se realno sagledaju i odrede
mogudi stupnji zagadenja i devastacije prostora, da se razrade takve tehnologije i metode proizvodnje koje
¢e omoguéiti da se produkcija poveéava a da se bitno ne narusavaju zahtjevi ekologije.

Za ovo nam je potrebniji strpljiv i uporan rad na postepenom i dugoroénom mijenjanju stanja i
pona$anja sa kojim, tu se svi slazemo, nismo i ne mozemo biti zadovoljni. Temelji i vizija drustva koje gra-
dimo su i évrsti i jasni, a samoupravni put koji smo svjesno i sami odabrali odluéno éemo slijediti. U oce-
kivanju da i ovaj, il kongres ekologa Jugoslavije na tom putu da odgovarajuéi prilog jo§ jedanput vam Ze-
lim uspjesan rad.

Sarajevo, 24.9.1984. godine

Pozdravni govor u ime Saveza za zastitu i unapredivanje Eovjekove sredine Bosne i Hercegovine — predsjed-
nik, prof. Greta FERUSIC

Dozvolite mi da Vas u ime Saveza za za$titu i unapredivanje ¢ovjekove sredine Bosne i Hercegovi-
ne, i u viastito ime pozdravim, i da Vam zazZelim sadrzajan i uspjeSan rad.

Vasa naucéna i stru¢na dostignuca i saznanja predstavljala su uvijek zna¢ajnu osnovu u koncipira-
nju programa rada Saveza i njegovih ¢lanica u ovom relativho kratkom vremenskom razdoblju postojanja
i aktivnosti Saveza.

Mi smo se od prvog dana naSeg organizovanja i aktivnosti évrsto i jasno opredijelili da nam jedan
od prioritetnih zadataka u radu bude Sirenje znanja o pojavama, opasnostima i $tetnim posljedicama ugro-
Zavanja zivotne sredine kod nas i u svijetu, i da primjenjujuéi nauéna i stru¢na dostignuéa podsti¢emo §iro-
ku drustvenu aktivnost na zastiti i unapredivanju ¢ovjekove Zivotne i radne sredine i time istovremeno jaéa-
mo svijest svakog pojedinca u c¢ilju njegovog humanijeg odnosa prema svojoj Zivotnoj sredini.

Smatramo da smo u na$em svakodnevnom radu na unapredenju uslova Zivljenja u proteklom peri-
odu mogli izbje¢i mnoge $tetne pojave i posljedice po Zivotnu sredinu da smo bili bolje naoruzani znanjem
o nuznosti poStivanja odredenih prirodnih zakonitosti. Zato ekolosko obrazovanje i vaspitanje postaju sve
znadajniji elemenat u nasoj ukupnoj daljoj aktivnosti na unapredivanju i o&uvanju kvaliteta sredine u kojoj
Zivimo,

Zalazemo se da planiranje kvaliteta Zivotne sredine postane sastavni dio i vrlo bitan elemenat svih
nadih drustvenih i prostornih planova, svjesni da samo takvi planovi koji pogivaju na nauéno zasnovanim
ekoloskim osnovama trajno obezbjeduju skladniji i humaniji razvoj, svojstven nasem samoupravnom soci-
jalistickom drustvu,

S toga stanovista i rezultati ovoga Kongresa bi¢e od neprocjenjive vrijednosti i omoguéiée da u
nadoj daljoj koordiniranoj aktivnosti postignemo bolje rezultate i ostvarimo svestran drustveni razvoj u
zdravijoj i humanijoj Zivotnoj sredini.

Na putu ostvarenja tih zajedni¢kih ciljeva Zelimo Vam puno uspjeha u Vasem buduéem radu, sa
Zeljom da jo§ viSe uévrstimo i prodirimo nasu saradnju na tom planu.

Hvala!

Pozdravni govor u ime Skup3tine grada Sarajeva — predsjednik lzvr$nog odbora SkupStine grada Sarajeva —
Esref KORJENIC

Dragi ekolozi i ostali ljubitelji ekologije,

Skupstina grada Sarajeva je sa zadovoljstvom primila vijest o odrzavanju 1l Kongresa ekologa Ju-
goslavije u nasoj sredini. Na pocetku Zelimo odati duZno priznanje organizatorima Kongresa Savezu drusta-
va ekologa Jugoslavije i Drustvu ekologa Bosne i Hercegovine, i protumaditi ovaj &in ne samo kao izraz
profesionalnih potreba ekologije veé i kao potrebu afirmacije primjene odgovarajuéih rezultata ove nauke u
praksi. U tom slu¢aju bili bismo skloni ovaj &in tumaditi pored ostalog i kao izraz priznanja za realizaciju
naSeg Projekta o zastiti Zivotne sredine grada Sarajeva u &emu nalazimo motiv za nova pregnuéa i napore na
tom planu, za Siru i svestraniju saradnju ekologije i prakse te potpunije saradnje nauke i prakse u svim as-
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pektima &ovjekove djelatnosti. Radujemo se okolnosti okupljanja tako eminentnog skupa nauénika i strué-
njaka u oblasti ekologije koji ée biti u prilici da procijene rezultate nasih napora na o¢dvanju i unaprediva-
nju zivotne sredine ovoga grada i da svojim sugestijama i prijedlozima doprinesu jo3 boljim rezultatima na
tom planu, Zelim istaéi &injenicu da mozete biti zadovoljni i ponosni na tako impozantnom broju naué-
nih saop$tenja koja ste pripremili za ovaj Kongres kao i naporima koje ste uloZili da taj materijal unaprijed
Stampate $to ¢e znacajno doprinijeti efikasnosti u vasem radu. Tirme ste oduzili svoj prevashodni dug na
planu uspjesne afirmacije vase nauke i istovremeno pruzili dokaz da ste spremni rezultate svog stvaralackog
rada i aktivnosti staviti na uslugu i drugima, priklju¢ujuéi se naporima da se trenutne teskoce savladaju i
uspjesno realizuju strateski pravei naseg privrednog i druftvenog razvitka,

Radujemo se izrazu vasih zelja da posjetite olimpijske objekie ovog grada upozoravajuéi vas da ne
budete odveé strogi u procjeni posljedica izgradnje ovih objekata ¢ega smo, u izvjesnoj mjeri, i sami svjes-
ni, ve¢ da svojim znanjem i iskustvom doprinesete uspjeSnijoj sanaciji i tako zajedno ucinimo da narn Sara-
jevo i njegova okolina budu jo$ ljepsi, &istiji, zdraviji i ugodniji za sve one koji se dobronamjerno ovamo za-
pute da traze izvornu ljepotu, mir i harmoniju svojem tijelu i svojoj dusi.

Dozvolite da vam u ime Skupstine grada zazelim prijatan boravak u gradu i puno uspjeha u vasem
radu,

Telgram NuSe KERSEVAN, potpredsjednika Skups$tine SFRJ

HOTEL HOLIDEJ IN ORGANIZACIONI
ODBOR TRECEG KONGRESA EKOLOGA JUGOSLAV IJE
VOJVODE PUTNIKA 6A SARAJEVO

ZELIM USPJESAN RAD TRECEM KONGRESU EKOLOGA JUGOSLAVIJE.

VASA AKTIVNOST DEO JE UKUPNIH NAPORA KOJE NASE DRUSTVO

ULAZE U SVOJ RAZVOJ. ZAHVALJUJEM SE NA VASEM POZIVU NA

UCESCE U RADU KONGRESA. OBAVEZE KOJE U TO VREME IMAMO

SPRECAVAJU ME MEDUTIM DA TO UCINIM. DRUGARSKI VAS POZDRAV LJAMO.
NUSA KERSEVAN PODPREDSEDNIK SKUPSTINE SFRJ

Telegram Republi¢kog komiteta za obrazovanje nauku, kulturu i fizi¢ku kulturu Bosne i Hercegovine

Treéi kongres ekologa Jugoslavije
Organizacionom odboru

Holidej in

Sarajevo

Ucesnicima Treéeg kongresa ekologa Jugoslavije
Zelimo puno uspjeha u radu kao i na razresavanju i ostvarivanju
programskih zadataka vezanih za prosperitet nase zemlje
i covjetanstva, Republi¢ki komitet za obrazovanje
nauku kulturu i fizicku kulturu Sarajevo

Telegram PredsjedniStvu Socijalistitke Federativne Republike Jugoslavije

Ekolozi Jugoslavije, okupljeni na svom HI Kongresu u Sarajevu, da sumiraju rezultate svoje nauéne
i struéne aktivnosti, Salju Vam najtoplije pozdrave uz uvjeravanja da Ge se aktivno ukiju¢iti u napore da se
trenutne teSkoce savladaju i uspjeSno realizuju strateski pravci naseg privrednog i drustvenog razvitka na op-
Ste zadovoljstvo svih naroda i narodnosti nase samoupravne Socijalisti¢ke Federativhe Republike Jugosia-
vije.

Sarajevo, 24.9.1984, godine Uéesnici 111 Kongresa
ekologa Jugoslavije
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Telegram Predsjedni§tvu Socijalisti¢ke Republike Bosne i Hercegovine

Ekolozi Bosne i Hercegovine zajedno sa ekolozima ostalih republika i pokrajina nase zemlje, okup-
lieni na svom |Il Kongresu u Sarajevu, $alju vam najtoplije pozdrave i obeéanja da ¢e svoje stvaralatke ak-
tivnosti usmijeriti u pravcu $to uspjesnijeg privrednog i drustvenog razvitka SRBiH i Jugoslavije za sreéu i
zadovoljstvo ove i buduéih genheracija.

Sarajevo, 24.9.1984. godine Ugesnici |11 Kongresa
ekologa Jugoslavije

UCESNICI KONGRESA U PAUZI
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1. EKOLOSKE OSNOVE EKONOMSKE STABILIZACIJE U JUGOSLAVIJI

R. LAKUSIC i M, DIZDAREVIC
Prirodno-matemati¢ki fakultet — Sarajevo

1.1. EKOLOSKE OSNOVE EKONOMSKE STABILIZACIJE

Lakusié, R., M. Dizdarevi¢ (1985): Ecological bases of economic stabilization

In the process of resources use and environmental protection and improvement, three funda-
mental approaches can be distinguished nowadays:

— the aproach of classical, capitalistic economy, with the objective to accomplish as high
profits as possible, disregarding general consequences on environment in terms of wider space and lon-
ger time;

— biogeographical approach as a more scientific, rational and human attitude of man to-
wards his environment, which takes into account larger space and longer time when planning society
development, but without adequate knowledge and application of fundamental ecological regulariti-
es;

— dialectical-ecological approach, based on dialectical concept of matter taken globally, on
dialectical-ecological conceptof relations among nature, human society and human thinking and on
ecological-economic concept of human society and its environment.

Since the dialectical-ecological concept of nature and society is a scientifica and ideological
basis of further development of socialism and communism, the authors have paid a special attention
to their approach characteristics.

U procesu koristenja, zastite i unapredivanja ekosistema &ovjekove Zivotne sredine danas su kod
nas i u svijetu prisutna tri pristupa, koja pocivaju na tri razli¢ita poimanja materije u globalu i njenih triju
osnovnih komponenata — prirode, drustva i [judskog misijenja.

Najstariji, najneracionalniji, najnenauéniji, najnehumaniji i na Zalost najrasprostranjeniji odnos ¢ov-
jeka prema covjeku i &ovjeka prema prirodi, sadrZan je u pristupu klasi¢ne — kapitalisti¢ke ekonomije, koji
pociva na uvjerenju da prirodu, odnosno Govjekovu Zivotnu sredinu treba $to intenzivnije iskoriStavati, u
cilju $to brZeg nagomilavanja kapitala i ostvarivanja §to veéeg profita, bez obzira na posljedice koje takav od-
nos ostavlja na prirodu i dru$tvo. On ne posjeduje nau¢ne osnove planiranja na irokom prostoru i kroz
duZe vrijeme, niti ga brine sudbina buduéih generacija i Planete u cjelini; u njemu su opstedrustveni interesi
podredeni interesima manjina, tj. kapitalista, odnosno vladajuée klase.

Znatno mladi, nauéniji, racionalniji i humaniji odnos ovjeka prema prirodi i ¢ovjeka prema €ovje-
ku sadrzan je u.biogeografskom pristupu kori$tenju, zastiti i unapredivanju resursa Eovjekove okoline, On se
globalno oslanja na teoriju marksizma, ima $ire prostorne i duze vremenske dimenzije u planiranju razvoja
socijalizma, viSe ga zanimaju prognoze buduénosti nacija i drustva u globalu; on propagira podredivanje in-
teresa manjine interesima nacije ili drzave, pa &ak i drustva u cjelini. Medutim, njegovu realizaciju u praksi
sputavaju — s jedne strane ekonomska nerazvijenost, a s druge strane nedovoljna razvijenost ekoloske nauke
i nedovoljna primjena veé spoznatih ekoloskih zakonitosti u praksi razvoja socijalizma. On je ekoloski po-
vrian, jer ne ulazi dublje u strukturu, dinamiku, produkciju i moguénosti unapredivanja ekosisterna &ovje-
kove Zivotne sredine, §to mu onemogudava finije sagledavanje zakonitosti kretanja, kako geobiosfere u cjeli-
ni, tako i bilo kog njenog fragmenta ili komponente.

Dijalekti¢ko-ekoloski pristup unapredivanju, racionalnom koristenju i aktivnoj zastiti ekosistema
Zivotne sredine poéiva:
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a) na dijalekti¢kom shvatanju materije u globalu;

b) na dijalekti¢ko-ekoloskom shvatanju odnosa izmedu prirode, ljudskog dru$tva i ljudskog mislje-
nja, te

¢) na ekolosko-ekonomskom shvatanju odnosa u ekosistemima covjekove Zivotne sredine i geobios-
fere u cjelini, a naro&ito njene noogeobiosfere u kojoj dominiraju socioloski, tehnigko-tehnoloski i misaoni
sistemni.

Dijalekti¢ko-ekolosko shvatanje materije je nau€na i ideoloSka osnova daljeg razvoja samoupravnog
socijalizma i komunizma, pa ¢emo ukratko rezimirati njegovu sustinu i otvoriti brojne probleme za dana3nji
dijalog.

Razvijajuéi se od prvih zatetaka &ovjekove spoznaje samog sebe i objektivne stvarnosti koja ga ok-
ruzuje, dijalektika jeprosla kroz mnoge faze, od kojih su neke bile izuzetno plodonosne i blistave,
poput one u prostoru i vremenu Gréke od prije nekoliko hiljada godina, ili one u uslovima Njemacke, koja
je krunisana vrhunskom sintezom — dijalekti¢ko-materijalisti¢kim pogledom na svijet, &iji glavni protago-
nisti bijahu Fridrih Engels u sferi dijalektike prirode i Karl Marks u-sferi ljudskog druitva, do ove danasnje,
koju karakteriSe burni razvoj prirodnih i drustvenih nauka, tehnike i tehnologije, te njihova dijalekti¢ko-
ekolo¥ka sinteza koja jeste platforma dijalekti¢ko-ekoloskog shvatanja materije.

Po najznadajnijim otkriéima do kojih je dosla, dijalektika se afirmisala kao nauka o materiji u glo-
balu, pa su stoga spoznaje u posebnim naukama — o zakonitostima kretanja odredenih specifiénih materijal-
nih sistema, samo komponente i elementi dijalektike, koje se prema njoj odnose kao djelovi prema cjelini i
bez kojih ni ona ne bi postojala.

Mijenjajuéi svoj odnos prema posebnim i pojedinaénim naukama, dijalektika je evoluirala, od one
koja se zasnivala na fizici i filozofiji starih grka, preko one koja se oslanjala na zakonitosti kretanja fizi¢kih
i hemijskih sistema, do one humbolitovsko-darvinovske oplemenjene zakonima kretanja biolo3kih sistema i
konaéno do savremene dijalektike, koja znaéi puno jedinstvo sa savremenom ekologijom, shvaéenom u naj-
$irem smislu rijedi.

Osnovna razlika izmedu savremene ekologije i savremene dijalektike odredene su prije svega ob-
jektima njihovog istrazivanja. Naime, dijalektika je nauka o materiji u globalu, a ekologija nauka o ekosiste-
mima — specifiénim i najsloZenijim sistemima materije, te 0 odnosima njihovih komponenata i elemenata
(fizi€kih, hemijskih, biolo3kih, sociolodkih, misaonih i tehnitko tehnoloskih sistema materije). U sastav di-
jalektike ulaze sve posebne i pojedinadne nauke, strukturiranei subordinirane prema strogim zakonima
evolucije materije, kako one objektivne koja postoji nezavisno od vrste Homo sapiens, tako i one subjektiv-
ne koja je specifiéni proizvod misaonog €ovjeka, kao slika objektivne stvarnosti u njegovoj vioj nervnoj
djelatnosti.

Pod zakonitostima dijalektike u uzem smislu rije¢i podrazumijevamo one, koje se odnose na mate-
riju u cjelini, kao 3to su:

— materija je sveobuhvatna i izvan nje ne postoji nista,

antimaterija je samo drugacije strukturirana materija;

— materija je prostorno i vremenski beskonaéna;

— materija se ne moZe niti dobiti niti izgubiti samo se moZe pretvoriti iz jednog oblika u drugi;

— energija je samo oblik postojanja materije, najéeS¢e sa niskim stepenom integracije i visokim
stepenom slobode egzistencije;

— svojstvo materije je da u specifi€¢nim termodinami¢kim i ekolo$kim uslovima evoluira, prelazeéi
iz nizih u vise stepene integracije i viSe nivoe evolucije;

— najvi$i nivo evolucije i najvisi stepen integracije materija dostiZe u uslovima vlaznosti izmedu 60
i 98%, pri temperaturama izmedu 5 i 30°C, uz prisustvo sun&eve svjetlosti, kiseonika, ugljiénog dioksida i
nekih hranjivih soli;

— najniZi nivo evolucije i najniZe stepene integracije materija ostvaruje pri ekstremno niskim i ek-
stremno visokim temperaturama, pri kojima egzistiraju najées¢e samo oblici energije (svjetlosne, toplotne,
nuklearne), subatomskih &estica, te atomi i proste molekule;

— integracija i evolucija materije se realizuju kroz proces prelaska kvantiteta niZe organizovanih
materijalnih sistema u kvalitet viSe organizovanih sistema materije;

— dezintegracija sloZenih materijalnih sistema na sisteme sa nizim nivoom evolucije i nizim stepe-
nom integracije je njihova degradacija i moze se uslovno shvatiti kao prelazak kvaliteta u kvantitet;

— stepen stabilnosti materijalnih sistema je po pravilu obrnuto proporcionalan stepenu njihove in-
tegracije i nivou njihove evolucije; svojim izuzetkom ovo pravilo potvrduju i magi&ni brojevi periodnog (pri-
rodnog) sistema elemenata: 2, 8, 20, 50, 82, 128;

— svaki prelezak materijalnog sistema, pa bilo integracijom sa nekim drugim sistemom u novi kva-
litet, ili dezintegracijom u sisteme sopstvenih komponenata, zna¢i negaciju tog sistema i nastajanje novog ili
novih sistema materije; negiranje je &esto lan&ano, pa se govori o negaciji negacije i td..

Pojam dijalektika kod mnogih mislilaca — naué&nika i filozofa, izlazi iz okvira nauke o zakonima
kretanja prirode, ljudskog drustva i ljudskog mi$ljenja, obuhvatajuéi i objekte proucavanja nezavisno od ste-
pena njihove subjektivne spoznaje, ¢ime se Zeli naglasiti da ni u jednoj drugoj nauci nije ostvaren tako visok
stepen spoznaje kojim se zanemaruje razlika izmedu objektivnih zakona kretanja materije i njihove subjek-
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tivne slike u nervnom sistemu vrste Homo sapiens, | sam Engels je svojim djelom Dijalektika prirode afirmi-
sao ovakvo — sintetsko — objektivno-subjektivno videnje dijalektike.

Savremena ekologija je nauka dvadesetog stoljeca, ili bolje re¢eno njegove druge polovine, ito
znadi da njeni najznadaniji rezultati nisu mogli biti obuhvaéeni velikom dijalekti¢kom sintezom koju su sa-
¢inili klasici marksizma tokom XIX stoljeca. Bili bismo, medutim, duboko nepravedni ako ne bismo pome-
nuli dostignuéa pionirske — bioloske ekologije, koja su ostvarili tokom X1X stolje¢a — Hekel, koji je kumo-
vao ekologiji, podrazumijevaéi pod njom odnos izmedu Zivotinjskih naselja i njihove Zivotne sredine, Hum-
bolt, koji je u znatnoj mjeri sagledao zakonitosti diferencijacije biologkih i ekoloskih sistema na horizontal-
nom profilu Zemje i vertikalnom profilu planinskih masiva, te Darvin, koji je globalno sagledao odnose %i-
votnih zajednica sa njihovom abioti¢kom sredinom, i vide intuitivno, genialno¥¢u uma, i iskustvom koje je
stekao na velikim putovanjima, naslutio sve one sloZene odnose u bioloskim sistemima — biocenozama i po-
pulacijama, objasnio nastanak vrsta putem prirodnog odabiranja i konaéno, nastanak misaonog &ovjeka u
krilu antropoidnih majmuna. Tako shvaéena evolucija Zivih sistema — kao rezultanta medudjejstva onog
unutradnjeg; genskog i nasljedenog sa onim spoljadnjim — bioti¢kim i abioti¢kim, tj. ekolo3kim, bilo je naj-
veée otkriée, ne samo u krilu biologije i ekologije kao posebnih nauka, veé i za dijalektiku u globalu, 3to je
Engles maksimalno iskoristio i znala&ki ugradio u temelje novog — dijalekti¢ko-marksisti¢kog pogleda na
svijet.

Danasnja teorijska ekologija i njena primjena u praksi razvoja ljudskog druitva jasno pokazuju da
se tu vise uopste ne radi o nekoj biolo$koj disciplini, veé o sintetskoj — mulitidisciplinarnoj nauci, koja raz-
matra svestrano — dijalekti¢kim metodom, ne samo odnose unutar biolodkih sistema, te odnos izmedu njih
i njihove abioti¢ke sredine, veé sveukupne odnose izmedu fiziékih, hemijskih, biolo3kih, sociolo$kih, misa-
onih, tehni¢ko-tehnoloskih i ekolo$kih sistema na nasoj planeti, odnosno u okviru geobiosfera kao vrhun-
skog jedinstva materije suntevog sistema, odnosno kosmosa, ¢ime je zapo&ela nova faza u evoluciji ljudske
spoznaje — faza dijalektitke ekologije i ekoloske dijalektike, u kojima su sadrZane i sve druge prirodne,
drustvene i filozofske nauke, koje se bave komponentama i elementima geobiosfere.

Najznadajnije zakonitosti kretanja ekolo3kih sistema, koje je spoznala savremena ekologija su:

— materijalni sistemi ekolo$kog stepena integracije i ekolo$kog nivoa evolucije su nastali prostor-
nim, vremenskim, strukturnim i funkcionalnim povezivanjem fizi¢kih, hemijskih i bioloskih sistema materi-
je, u specifi¢nim ekoloskim uslovima prostora i vremena planete Zemlje, odnosno njene geobiosfere, izvan
koje za sada nisu poznati;

— vrijeme egzistencije ekolo3kih sistema uglavhom se poklapa sa vremenom bitisanja njihovih naj-
sloZenijih komponenata i elemenata — biolo$kih sistema materije i proteZe se kroz geolosku istoriju od arha-
ika;

— ekologki sistemi imaju najvi$i nivo evolucije i ostvaruju najviSe stepene intregracije materije, kako
u relacijama planete Zemlje, tako najvjerovatnije i u kosmosu;

— geobiosfera je vrhunsko jedinstvo svih ekolodkih sistema planete Zemlje, a diferencira se u besko-
nadan broj ekosistema razligitih stepena integracije, po&ev od zonalnih ekosistema Zemlje sa visokim ste-
penima integracije, do reproduktivno sposobnih individua ili, parova individua primarnih producenata, ko-
ji sa abioti¢kim faktorima Zivotne sredine &ine ekosisteme najniZeg stepena integracije;

— stepen integracije svakog ekolo$kog sistema je upravo proporacionalan stepenu njegove sloZzenos-
ti, brzini njegove evolucije i stepenu njegove organske produkcije, a obrnuto proporcionalan stepenu
njegove ekolo3ke slobode; ‘

— stepeni integracije, kako u ekolo$kom tako i u ostalim nivoima evolucije, predstavljaju kontinui-
rane faze usloZnjavanja materije, tj. mikroevalucije, dok se razli¢iti nivoi evolucije (fizi¢ki, hemijski, biolo3-
ki — inclusive sociolodki, misaoni i tehni¢ko-tehnoloski, te ekolo3ki) iskazuju kao kontinuirane makrofaze
evolucije — subjektivne i prividne, za razliku od objektivnih faza mikroevolucije, tj. stepena integracije, koji
postoje nezavisno od Sovjekovog misljenja; ”

— evolutivnost ekoloskih sistema se ispoljava kroz zakonitost da su oni najstariji sa najnizim ste-
penima integracije, najprostijim procesima evolucije i najnizom organskom produkcijom, a on?najmladi —sa
najvidim stepenom integracije, najbrzim procesima evolucije i najveéom produkcijom Zivog, odnosno organ-

skog; . — —_
9 — stepen reda u ekolodkim sistemima je upravo proporcionalan brzini njihove avolucije i stepenu

produkcije;

— 3to su ekolodki sistemi sa veéim stepenom reda, to im je stepen ekolo3ke slobode sve niZi; ovo
pravilo va#i i za sisteme ostalih nivoa evolucije i njihovih stepena integracije;

— stepen rada je upravo prorporcionalan stepenu integracije i nivou evolucije ekoloskih sistema;

— stepen slobode ekoloskih sistema je odreden stepenom slobode njihovih najevolutivnijih i na
promjene najosjetljivijih komponenata — bioloskih sistema;

— za razliku od biologkih sistema, koji ne mogu egzistirati izvan ekolo3kih sistema, ekolo3ki sistemi
nizih stepena integracije mogu egzistirati u 3irem prostoru sunéevog sistema, U onim vremenskim intervali-
ma kojji su odredeni ograni¢avaju¢im energetskim potencijalima datog ekosistema, odnosno amplitudom
njihovog variranja unutar koje je mogucéa egzistencija biologkih sistema tog ekosistema; ovo pravilo je verifi-
kovano praksom kosmi&kih letilica sa Zivim sistemima, odhosno ekosistemima relativno zatvorenog tipa i
antropogenog aranZmana;
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— svaki ekoloski, kac i svaki drugi materijalni sistem, odreden je sopstvenim prostorom i vreme-
nom, sopstvenom strukturom, dinamikom, brzinom evolucije, produkcijom, stepenom slobode i stepenom
reda, koji su u strogoj meduzavisnosti, te svaka premjena jednog od svojstava zna#i maiju ili ve€u promjenu
i svih ostalih;

— prostor i vrijame su svojsiva materije, te se analogno materiji mogu dijeliti na stepene integraci-
je i nivee evolucije; prostar i vrijeme fizickih sisterna najsliéniji su apsolutnom prostoru i vrernenu, odnosrio
prostoru i vremenu materije u cjelini; prostor i vrijeme hemijskih sistema su znatino uzi od fizi¢kog prostora
i vremena, a prostoi i vrijeme bicloskih i ekalodkih sistema su veoma ograniceni i svedeni u okvire
gecoiosfere, tj. jednog dijela planete Zemlie;

— pored prirodnin ekosistemna, koji su nastali | nastaju izvan uticaja vrste Homo sapiens, postoje i
aniropogeni ekosistemi, Cije stvaranje je pedpomogao covjek, u vecoj ili manjoj mjeri; oni su najéesce jedin-
stvo fizickih, hemijskih, bioloskih, socicloskih, misaonih i tehnicko-tehnoloskih sistema noogeobiosfere kao
njinovog jedinstva (antropogene polupustinje, agroekosistemi, urbane agiomeracije, bioloski i ekoloski filtri
itd.);

— aniropogeni ekaosistemi su po pravilu jednostavniji, sa jednostranijom produkcijom, prividno
ekonomiCniji i posljedica su planske ili neplanske degradacije slozenih ekolo3kih sistema, najéesce Sumskih;

— socioloski, misaoni i tehnicko-tennoloski sistemi su najmlade komponente geobiostere, koje joj
daju novi kvalitet, te ie nazivamo noogeobiosferom ili antropogeobicsferom, u prostoru i vremenu agzisten-
cije ovih kernponenata;

— socioloski sisterni su najvisi stepen integracije bioloskih sistema, tj. njihov najmladi i najevolutiv-
niji kvalitet, u krilu kojeg su se razvili misaoni sistemi i njihova antropogena realizacija — tehni¢ko-tehnolos-
ki sistemi materije;

— misacni sistemi materije su specifi¢nost vrste Homo sapiens, tj. njegcvih socioloskih struktura,
od onih primarnih religijskih, preko filozofskih idealisti€kih, do nauénih — dijalektiéko-materijalistiékih i
dijalekti¢ku-ekoloskih; oni su subjektivna slika objektivne i subjektivne stvarnosti kosmosa, odnosno mate-
rije, sa praveem evolucije prema svestranom sagledavanju objektivnih sistema materije, tj, zakona njihovog
kretanja, u cilju racionalnijeg upravijanja njima;

— tehni¢ko-tehnoioski sistemi materije su najmlade komponente socioloskih sistema, odnosno no-
ogeobiosfere; uni predstavljaju novo — antropcogeno jedinstvo fiziékih, hemijskih, biolodkih, socioloskih i
misaonih sistema materije, ¢ije funkcionisanje obezbjeduje Eovjek svojim misaonim, sociolodkim i Lioloskim
kvalitetima, za razliku od prirodnih — neantropogenih sistema, &ije funkcionisanje i evoluciju obezbjeduje
sama priroda nezavisno cd ¢uvjeka;

-— specifiénost svih tehnickih i tehnoloskih sistema, odnosno svih sistema materijalne kulture u naj-
Zirem smislu rijeé¢i, na nasoj plancti, sastoji se u &injenici da je u procesu njihovog nastajanja ideja bila prva,
ali kao oblik ¢ovjekovog mislienja, a realizacija te ideje je konkretni materijalni sistem — kamena sjekira, ko-
liba od pruda, grad, atomski reaktor, kostni¢ka letilica itd., nastac antropogenom transformacijom i inte-
gracijom prirodnih — fizi¢kih, hemijskih i bioloskih, te antropogenih misaonih i prostijih tehniékih i tehno-
losikih sistema;

— razvojem misaonih i tehricko-tehnoloskih sistema, te njihovom integracijom u Kriiu socioioskih
sistema, danas nastaju u medudejstvy prirodnih i antropogenih sistema novi antropogeni — fiziéki, hemij-
ski | boloski sisterni, nevi elementi, rova jedinjenja, Ziva biéa, Zivotne zaiednice, pa ak i novi ekosistemi,
®oji nam ulivaju nadu da ¢emo uskoro madi da prenesemo vatru Zivota na sve one planete sungevog siste-
ma gidje postoji vodz, litostera, atmosfera i gdje tempetature variraju u granicama izmedu 0 i 120°C, kolike
su otprilike granice fizioloski aktivnoy stanja Zive materije.

2ok su razlike u videnju materiie u g'obalu, pa i njenih komporienata i elemenata izmedu posebnih
i pujedinaénih nauka éesto veoma izraZene, $to je posljedica njihove manije ili veée jednostranosti, te razlika
medu metodologiiama kojima se sluze, dotle ia razlika u videnju materije izmedu dijalektike i ekologije sve-
dena na odnos izmedu spsci:tiug materijalnog totaliteta i apsolutnog ekoloskog totaliteta, kao objekata is-
tiazivanja ovih dviju nauka; njihov metod je apsolutno isti — svesiran, dijalektidki, odnosno ekolo3ki, tj. —
dijalekticko-skoloski. Bkologija se moZe shvatiti kao neodijalektika odnosno produZena ruka dijalektike ili
njena konkretizacijs u relaciiama geobiosfere kao vrhunskog ekoloskog jedinstva materije.

Dan=%nji nivo spoznaje materije, od giobalnog, preko ekclodkog i bioloskog, do hemijskog i fizi¢-
kog — supraatomskog, atomskog i subatomskog, omogucava nam da u mozaiku geografskog (prostornog)
diskontinuiteta unutar materije sagledamo ekoloski i evolutivni kontinuitet materije, kao objektivnu istinu
o materiji, te da stvorimo sisteme u &ovjekovom subjektu veomna bliske objektivrioj stvarnosti. Prvi takav
sistam e stvorio genijalni Mendeljejev u sferi elemenata, dok ih u sferi jedinjenja jo$ uvijek nemarmo ili su
suvide fragmencarni, Nesto vise uspjeba u sagledavanju prirodnog toka evolucije, u odnosu na hemicare, po-
stigli su biolozi, te danas vise nisu rijetkost prirodni sistemi populacija unutar neke vrste, vista unutar nekog
roda i td., te ekolozi, koji su na dorualcu prirodnog sistema geobiosfere u cjelini, rjenih pojedinih bioma ili
jo§ uzih sistema. Spoznaja apsoluinog ekoloskog i filogenetickog kontinuiteta u sferi objektivnih materijal-
nih sistema po, tipu pozitivne poviatne sprege djelovala je na izgradnju sistema nauke, kao slike objektivne
stvarnosi U subjektu vrste Homo sapiens. Konaéno, stigli smo do prirodnog sistema nauka, u kojem svaia
posebna i pojedina&na nauka ima svoje odredeno mjesto, adekvatno objekiu njenog istrazivanja, od optike
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— nauke o svjetlosti, odnosno o fotonima, preko elektronike — nauke o elektronima, nuklearne fizike — na-
uke o atomskim jezgrama, atomistike — nauke o atomima, do hemije — nauke o jedinjenjima (sa vise disci-
plina — organskom, anorganskom, biohemijom itd.), biologije — nauke o Zivim sistemima materije (sa jo$
veéim brojem disciplina) do sociologije — nauke o drustvenim strukturama i funkcijama, do ekologije —
nauke o ekosistemima, unutar kojih su prostorno, vremenski, funkcionalno i evolutivno povezani svi fizi¢ki,
hemijski, biolo3ki, socioloski, misaoni i tehni¢ko-tehnoloski sistemi geobiosfere, te do dijalektike — nauke o
materiji u globalu, unutar koje se nalaze sve nauke, pa je ona samim tim nauka u globalu, odnosno sinonim
za nauku uopste. lzgradnja prirodnog sistema nauka, adekvatog prirodnom sistemu materije, nije nidta
drugo-do istinska afirmacija nauke o nauci, kao dijalektike subjektivne stvarnosti u visokoj nervnoj djelat-
nosti vrste Homo sapiens.

Okvirna ekolodka nadela tretiraju resurse kao komponente, odnosno elemente odgovarajuéih eko-
sistema, koji se iskazuju kao jedinstveni sistemi u okviru kojih su sva fizi¢ka, hemijska i bioioska zbivanja
objedinjena u jedinstven proces. To svakako podrazumijeva visok stepen integracije izmedu svih
komponenata, odnosno elemenata ekosistema, §to se ispoljava u dinami¢koj ravnotezi ekosistema, koja je
osnovni preduslov njegove egzistencije. Malo uprod¢eno to znadi: koristenje bilo kojeg resursa u okviru
Zivotne sredine predstavlja proces suprotstavljen biocenoti¢kim zakonima kretanja materije u tom ekosiste-
mu i iskazuje se kao neposredna opasnost za narusavanje prirodnog kruZenja materije i proticanja energije
u njemu, predstavlja, blago re¢eno, atak na njegovo ravnotezno stanje. S druge strane, ekologija istovremeno
polazi od odgovarajuéih svojstava ekosistema, prije svega od njihove sposabnosti autoregulacije, koja se de-
finise njegovom ekoloskom valencom, tj. sposobnoséu da upravo u odredenim okvirima moze podnijeti od-
redeni nivo promjena, pri ¢emu nece biti dovedena u pitanje njegova dalja egzistencija. Ova sposobnost kod
pojedinih ekosistema je razli¢ita i manifestuje se kao njegova specifi¢na karakteristika, ali se uvijek ostvaru-
je kroz njegovo opste svojstvo funkcionalne kompenzacije. To znadi da neka komponenta ili neki elemenat
ekosistema privremeno ili trajno prihvata ulogu druge komponente, pri ¢emu ekosistem funkcioniSe u odre-
denom okviru, Ako je poremecaj ravnoteZe veéeg intenziteta izvan granica ekoloske valence, nuzno slijede
procesi koji neposredno vode degradaciji, &iji pravci i intenzitet su strogo specifié¢ni za svaki konkretni eko-
sistem. Da bi se ovo izbjeglo, neophodna je intervencija ¢ovjeka, koji bi morao znati koje su mjere najefikas-
nije u datom ekosistemu u okviru odredenog prostora i viemena. To naravno podrazumijeva potpunije poz-
navanje strukture, dinamike, te funkcionalne organizacije svih komponenata, odnosno elemenata ekosiste-
ma, §to je predmet ¢itavog niza-nauénih disciplina, pri ¢emu se posebno mora naglasiti znadaj istraZivanja u
oblastima u kojima se odredene nauéne discipline dodiruju ili bar preklapaju.

Dosada3nja istrazivanja su se viSe bavila zakonitostima komponenata i elemenata, odnosno onih
djelova ekosistema koji se tretiraju kao resursi, a mnogo manje ekosistema kao cjeline. Na jednoj strani is-
trazivali smo i najdublje odnose, a istovremeno potpuno zanemarivali ili ostajali na veoma povrinom pozna-
vanju zakonitosti medusobnih odnosa i djejstava na ekosistemskom nivou. Otuda smo veoma ¢esto do naj-
dubljih finesa istraZivali kako se maksimalno moZe iskoristiti neki resurs, a u pravilu veoma malo kakve su
posljedice takvog nacina i takvog intenziteta iskoriStavanja za druge resurse u okviru ¢ak istog ekosistema.,
Cak i mineraloki resursi svojim povriinskim dijelom predstavljaju osnovnu komponentu ekosistema, koju
oznacavamo imenom geolo$ka podloga ili mati¢ni substrat. U medudjejstvu te komponente sa klimom i Zi-
votnom zajednicom nastaje ¢etvrta — centralna komponenta ekosistema — zemljiste, Svaki oblik iskorista-
vanja mineralnih resursa neminovno dovodi do snaznog poremecaja zemljista, biocenoze i klime u ekosiste-
mu, te je neophodno pri svakom zahvatu u minéraloske resurse uraditi ekolo$ku osnovu za njihovo racional-
no koristenje i izna¢i ekoloske nau¢ne puteve za maksimalno moguée e&uvanje ekoloske ravnoteZe u datom
ekosistemu, Takve puteve ne mogu naéi samo geolozi i mineralozi, pa ni fizi€ari i hemidari zajedno sa njima,
veé ih mora traZiti sloZeni, multidisciplinarni tim, u kojem ¢ée pored pomenutih struénjaka biti i &itav niz
profila iz oblasti biologije, sociologije i ekologije. Samo viSestrani pristup pomenutih i drugih nauénika, od-
nosno struénjaka, moze biti istinski plodan i spasiti nas od dosada3njih jednostranih pristupa iskoristavanja
resursa Eovjekove Zivotne sredine, njihovog prostorno i vremenski uskog videnja tih problema i proglasava-
nja profiterskih, pseudoekonomskih raunica za najbolja rjeSenja, Valorizacija svih komponenata i elemena-
ta datog ekosistema, iz kojeg Zelimo iskoristiti samo jednu od kompgnenata, neminovan je predusiov u me-
todolodki pravilnom pristupu racionalnom koritenju ekosistema Zzivotne sredine. Zanemarivanje ekolos-
kog, multidisciplinarriog pristupa mineraloskim, vodnim, zemlji¥nim, Sumskim, poljoprivrednim i drugim re-
sursima, dovelo je nasu zemlju, kao i cijeli svijet, u ozbiljan ,,éor-sokak”’, &iji su reperi dvije ekonomske kri-
ze u svijetu i kod nas (1973 i 1979.), kao i tre¢a koju upravo prezivljavamo.

Stanje oko nalih rudnika, neprovedena ili neuspjela ekoloska rekultivacija jalovina, stanje oko ter-
moelektrana, te stanje voda nizvodno od razli&itih industrijskih objekata i velikih naselja ozbiljno ugroZa-
vaju stvarni kvalitet Zivijenja €ovjeka i dovode u pitanje kako njegov goli opstanak na ovoj planeti, tako i
opstanak mnogih drugih Zivih bi¢a iz nase zajedni¢ke zivotne sredine.

Nista nam nije bolje stanje ni u sferi obnovijenih bioloskih i ekoloskih resursa. Nizak nivo poznava-
nja ekologije Suma s jedne strane i profiterske pseudoekonomske raéunice preduzeéa kojima je povjereno
od strane drustva ovo zajednit¢ko dobro, upropastile su ogromne potencijale Sumskih ekosistema nase zem-
lje, degradirale ne samo njihove biocenoze i zemljista, ve¢ u velikoj mjeri promijenile i klimu ogromnih pro-
stora na dinarskom kriu i udinile nepovratnim, bar za sljedeéih nekoliko stotina, a negdje i hiljada godina,
bivie zajednice i bivia zemljista,
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Nepoznavanje idioekologije Sumskih vrsta, osudilo je na propast, u velikoj mjeri i sve one humane
pokusaje drustva da vrati prirodi bar jedan dio onoga 5to je uzelo od nje, tj. da joj pomogne da ubrza pro-
cese obnavljanja u pravcu najproduktivnijeg — klimatogenog ekosistema. Milijarde sadnica i milijarde &aso-
va omladine i na$ih gradana utroseno je na poSumljavanju goleti dinarskog kr3a, a efekti su gotovo katastro-
falni. Unosenje sadnica u ekoloske uslove koji im ne odgovaraju znaci nenadoknadiv gubitak, kako za kon-
kretni ekosistem, za koga one predstavijaju strance i neprijatelje, tako i za drustvo, koje na taj naéin trosi
ogromna sredstva i snagu. Jedini moguéi izlaz iz takve kriti¢ne situacije, koja svakim danom sve brZe biva
sve gora, jeste naoruZavanje ekoloskim znanjima, te multidisciplinarni ekoloski pristup svakoj vrsti iskori-
$tavanja, zaStite i unapredivanje svih vrsta resursa. To bez sumnje zahtijeva korjenitu promjenu zastarjelog,
klasiénog, ili pseudomodernog, nedijalekti¢kog, vaspitno-obrazovnog sistema, od predskolskog i osnovnog,
preko srednjoskolskog, do visokoskolskog, postdiplomskog i doktorskog nivoa. Postojeéi sistem nepoveza-
nih ili prevazidenih znanja i shvatanja moramo uginiti daleko racionalnijim, svestranijim, povezanijim i is-
tinski modernijim, te liSiti ga silnog balasta svega onoga $to se ne uklapa u zgradu dijalekti¢ko-ekoloskog
shvatanja prirode, drustva i ljudskog misljenja, te $to se kao takvo veoma teSko memoriSe, pa biva Cesto
uzrokom neefikasnosti obrazovanja na svim nivoima. Svim gradanima na3e zemlje i naSe planete moraju biti
pristupaéne i bliske osnovne ekoloike zakonitosti, koje moraju biti osnova za jedno humanije ponasanje,
kako unutar ljudskog drustva, tako i izmedu ljudskog drustva i njegove sredine.

Savremena ekologija je ve¢ stigla do spoznaje zakonitosti progradacije i degradacije ekosistema, te
do mogucénosti njihovog brzeg unapredivanja i zastite, Medutim, tim dragocjenim informacijama raspolaze
veoma mali broj ljudi — nauénici ekolozi u uzem smislu rijeci, te je njihovo kori$¢enje u praksi veoma ogra-
nié¢eno. Kad bi svi oni koji zahvataju u resurse ekosistema znali da je stepen osjetljivosti ekosistema upravo
proporcionalan stepenu njihove sloZenosti, vodili bi viSe ratuna o tome kako i u kojoj mjeri smiju vrsiti pro-
mjene u njemu a da ga ne degradiraju, odnosno vrate sa viSeg stepena integracije na nizi stepen, koji je isto-
vremeno i manje produktivan,

Zivotna zajednica je, kao najslozenija komponenta ekosistema i najbolji indikator svih promjena
koje se u njemu dogadaju, pa bila to pod prirodnim ili antropogenim uticajima. Osjetljivost biocenoze se
grani¢i sa najosjetljivijom populacijom u njoj, te postaje sasvim jasno da tek na osnovu preciznog poznava-
nja strukture, dinamike, produkcije i drugih karakteristika Zivotnih zajednica i populacija koje ih izgraduju,
mozemo uspjesno sagledavati stanje u ekosistemima Zivotne sredine; te moguénosti njihovog unapredivanja,
racionalnog koristenja i zastite. Preko sistema ekoloskih i bioloskih indikatora sve brze stizemo do spoznaje
o rapidnom mijenjanju prostornih, ekoloskih i produkcionih odnosa u ekosistemima Zivotne sredine, kako
nae zemlje tako i cijele geobiosfere. Oni nam takode pomazu da odredimo stepen uspjeha u rekultivaciji i
revitalizaciji narusenih ekosistema, te bi znanja o njima trebalo ugraditi u vaspitno-obrazovni sistem, od
predskolskog do visoko3kolskog i postdiplomskog studija na svim fakultetima fundamentalne i primijenjene
biologije i ekologije, ako Zelimo uginiti efikasnijom zastitu Zviotne sredine i zamijeniti lazni standard eko-
loskim standardom Zivljenja.

Dijalekticko-ekoloski pristup iskoristavanju resursa, kroz unapredivanje i efikasnu zastitu ekosiste-
ma Zzivotne sredine neminovno nameée drustvu realnije sagledavanje ne samo savremenih odnosa drustva i
prirode, te unutar drustva i unutar prirode, veé i tih odnosa u duzem vremenskom razdoblju. Nasa generaci-
ja mora kriticki sagledati ne samo stavove ranijih generacija prema Zivotnoj sredini, veé i sopstveni stav, uée-
¢éi se na brojnim greskama koje su poc¢injene u proslosti i koje ¢inimo danas. Moramo daleko vise da mistimo
Sta éemo ostaviti u nasledstvo nasim potomcima i na njihove sudove o nama. Shodno ideologiji za koju smo
se opredijelili, trebali bismo buduéim generacijama obezbijediti daleko ljepsi i kvalitetniji Zivot, daleko vegi
stepen ljudskih sloboda i uslova za ostvarivanje najpunijih oblika harmonije kako u ljudskom drustvu, tako i
izmedu njega i prirode.

Ako istinski ne usaglasimo ideologiju naseg drustva sa praksom, tj. ako ne budemo duboko posto-
vali sve ono o &emu smo se dogovorili u sferi unapredivanja i zastite zivotne sredine, na medunarodnom, ju-
goslovenskom, republickom, regionalnom i op3tinskom nivou, neéemo ispuniti svoj dug niti prema svojoj
niti prema buduéim generacijama. Neéemo mo¢i da izbjegnemo ocjenu istorije — da smo imali dobru ideolo-
giju i dobra normativna akta, a praksu optereéenu raznim nivoima egoizama — od li¢nog i porodi¢nog, pre-
ko opstinskog i republig¢kog do drzavnog i svjetskog, da nismo dovoljno njegovali nauku o ekosistemima &o-
viekove Zivotne sredine, niti primjenjivali njena dostignuca u praksi razvoja drustva i unapredivanja njegove
zivotne okaline, kroz ekolosku ravnotezu koja je antipod ekolosko-ekonomskim krizama koje potresaju svi-
jet. Da bismo izbjegli osudu istorije i ispunili zahtjeve koje od nas trazi izgradnja nau¢nog socijalizma i ko-
munizma, moramo prihvatiti i dalje razvijati dijalekti¢ko-ekolosko shvatanje materije i njegov pristup una-
predivanja i racionalnog kori$tenja svih dobara prirode, ljudskog drustva i ljudskog misljenja.

Drugovi nauénici, kolege ekolozi, krajnje je vrijeme da shvatimo i prihvatimo istinu — da nauka
uopste, a posebno ekologija, nije socijalistika time $to je u socijaliziu; ona je prije pretpostavka za izgrad-
nju nauénog socijalizma, koji takode nije nauéni po tome $to ga tako nazivamo, vec¢ u onoliko u koliko se
oslanja na nauku, tj.u kojoj mjeri ispunjava kriterijume koje mu je odredila u globalu dijalekti¢ko-marksisti¢-
ka vizija svijeta, ideologija izgradnje samoupravnog socijalizma i teorijski trasiran put u komunizam. Smat-
ramo, da nauka uopste, a posebno ekologija, nije iskoristila svoje moguénosti, niti ispunila svoje obaveze
prema drustvu, kao $to ni drustvo nije ispunilo svoje cbaveze prema njoj. To je procjena sa kojom ¢emo se

30



lako sloziti i koja nije daleko od pune istine. Medutim, ako pokusamo ustanoviti zasto je to tako, svrstade-
mo se u dva tabora. Jedni su uvjereni da nam je nauka, a posebno ekologija, nedovoljno razvijena, slabo or-
ganizovana i povezana, te pasivha u razrjeavanju krupnih problema razvoja privrede i dru$tva u cjelini.
Drugi pak misle da birokratija nije rado prihvatala ispruzenu ruku nauke, iz bojazni da ne dode u situaciju
da dijeli vlast sa onima koji viSe znaju, a sve pod vjestim izgovorom borbe protiv tehnokratije kao izrazite
opasnosti za socijalizam, da su bolji prijem imali oni koji su slusali i poviadivali od onih koji su se snagom
nau¢nih argumenata suprostavljali ekoloskim i ekonomskim promasajima, da su dugo vladali uslovi u koji-
ma je bilo kakva alternativa megla biti proglasena opozicijom, jednom rije¢ju da su dugo bili pobrkani —
prava, obaveze, moguénosti i kompetencije. '

| koliko god nismo sigurni na kojoj je strani istina (ukoliko je uop$te samo na jednoj strani), sas-
vim nam je jasno da smo za posljedicu. dobili prvorazrednu ekolosko-ekonomsku krizu, u kojoj su poput
spleta dinarskih otrovnica upletene — kriza nauke, obrazovanja i vaspitanja, kriza morala i kriza rada koji se
pokusava nadoknaditi enormnim podizanjem cijena, drasti¢nom eksploatacijom primarnih proizvodaca od
strane zakupaca i prekupaca, te smanjivanjem standarda radnih ljudi i gradana. Istinski dijalog izmedu nauke
i privrede, kao ni izmedu nauke i politike nije ostvaren u onoj mjeri u kojem nam to namece i globalna ideo-
logija i konkretna normativna akta, od saveznih do opstinskih, kojih se u praksi ne pridrzavamo, te imamo
za posljedicu ovakvo stanje.

Ovim nauénim Kongresom ekologa Jugoslavije istinski Zelimo udariti nove temelje u izgradnji pra-
vih socijalisti¢kih odnosa izmedu — nauke, obrazovanja i vaspitanja, struke, odnosno privrede i politike. Ti
odnosi moraju pocivati na istinskom demokratskom dijalogu i postovanju svih pomenutih j drugih kompo-
nenata drustva, od kojih je svaka na svoj na¢in znacajna i odgovorna za svako stanje u drus$tvu, pa bilo ono
dobro ili loge.

ECOLOGICAL BASES OF ECONOMIC STABILIZATION

R. LAKUSIC, M. DIZDAREVIC .

SUMMARY

In the process of resources use and environmental protection and improvement, three funda-
mental approaches can be distinguished nowadays:

— the approach of classical, capitalistic economy, with the objective to accomplish as high
profits as possible, disregarding general consequences on environment in terms of wider space and lon-
ger time;

— biogeographical approach as a more scientific, rational and human attitude of man to-
wards his environment, which takes into account larger space and longer time when planning society
development, but without adequate knowledge and application of fundamental ecological regularities;

— dialectical-ecological approach, based on dialectical concept of matter taken globally, on
dialectical-ecological concept of relations among nature, human society and human thinking and on
ecological-economic concept of human society and its environment.

Since the dialectical-ecological concept of nature and society is a scinetific and ideological
basis of further development of socialism and communism, the authors have paid a special attention
to their approach charagteristics.

Dialectis is a science which deals with matter in general, while other sciences deal with pat-
terns of the movement of certain specific material systems being thus only a component of dialec-
tics. Dialectical regularities, considered in the narrower sense of the term, are those that refer to mat-

" ter as a whole, for example:

— matter is universal and there is nothing outside of it; antimatter is nothing but differently
structured matter;

— matter is infinite in terms of either space or time;

— matter cannot be either obtained or lost, it can only be transferred from one form into
another;

— energy is only a form of the matter existence, most often with a low degree of integration
and high degree of existential freedom;

— a characteristic of matter is to evolve in specific thermodynamic and ecological conditions,
trensferring from lower into higher integration degrees and higher evolution levels;

— the highest evolution level and highest integration degree of matter are accomplished in
the conditions with humidity ranging between 60 and 98%, at temperatures between 5 and 30°C,
with the presence of solar radiation, oxygen, carbon dioxide and some nutrients;
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— the lowerst evolution level and lowest integration degree of matter are accomplished at
extremely low or extremely high temperatures, where most often there exist only forms of energy
(light, heat and nuclear energy), subatomic particles, atoms and simple molecules;

— integration and evolution of matter occur through a transition process from the quantity
of lowly organized material systems into the quality of highly organized systems of matter;

— disintegration of complex matter systems into the systems with lower evolution level and
lower integration degree is their degradation and can be understood conditionally as transition from
quality to quantity;

— stability degree of material systems is, as a rule, in inverse proportion to the degree of the-
ir integration and the level of their evolution; an exception to this rule are magic numbers of the pe-
riodic table: 2, 8, 20, 50, 82, 128;

— each transition of a material system, either into a new quality by integration with another
system or into a system of its own components by disintegration, means negation of that system and
the appearance of a new system or systems of matter; the negation is often chain-like and consequen-
tly often referred tc as negation of negation, etc.

Within this context, ecology is taken in its broader meaning as a science concerned with eco-
logical systems with the most important characteristics being as follows:

— material systems of ecological integration degree and evolution level developed by spatial,
temporal, structural and functional integration of physical, chemical and biological systems of matter,
under specific ecological conditions of space and time prevailing on the Earth and its geobiosphere,
outside of which they have not been known at present;

— existence time of ecological systems is usually concordant with the existence time of their
most complex components and elements — biological systems of matter and covers geological history
from the earliest time;

— ecological systems are the ones with the highest evolution level and highest integration de-
gree of matter, both on the whole planet of Earth, and most probably in cosmos;

-- geobiosphere is the tompost unity of all the ecological systems on the Earth, differentia-
ted into an infinite number of eco-system with various integration degree, ranging from zonal ecosy-
stems of the Earth with a high integration degree to reproductively capable individuals or couples of
primary producers which together with abiotic environmental factors constitute the ecosystems with
the lowerst integration degree;

— the integration degree of each ecological system is directly proportional to the degree of
its complexity, the speed of its evolution and the degree of tis organic productivity, but it is inversely
proportional to the degree of its ecological freedom;

— integration degrees at both ecological and other evolutionary levels, represent continuous
phases of selective accumulation of minute matter variations, i.e. microevolution, while various evolu-
tionary levels (physical, chemical, biological — sociological, ideclogical, technical, technological and
ecological inclusive) represent continuous evolutionary macrophases — subjective and illusory, unlike
the objective microevolution phases, i.e. integration degrees which exist independently of human
thinking; '

— evolutive aspect of ecological systems is noticable in a pattern in which the oldest ones
have the lowerst integration degrees, the slowest evolutionary processes and the lowest organic pro-
duction, while, on the other hand, the youngest systems reveal the highest integration degree, the fa-
stest evolutionary processes and the highest organic production:

— degree of orderliness in ecological systems is directly proportlona| to the speed of their
evolution and degree of production;

— the higher the degree of orderliness in ecological systems, the fower their ecological fre-
edom degree; this rule is valid for systems of other evolutionary levels and their ihtegration degreees;

— the degree of orderliness is directly proportional to integration degree and evolution level
of ecological systems;

— the freedom degree of ecological systems is defined by the freedom degree of their most
evolutive and most sensitive to change components — biological systems;

— unlike biological systems which cannot exist outside the ecological systems, the latter ones
with lower integration degrees can exist in a wider space of the solar system in those time intervals
that are determined by the limiting energy potentials of the given ecosystems, namely by the amplitu-
de of their oscillations whose range enables the existence of hiological systems of that ecosystem; this
rule has been verified by the use of spacecrafts with living systems and by the ecosystems of a
relatively closed type and anthropogenic arrangement; '

— each ecological system, like any other material system, is defined by its own space and ti-
me, its own structure, dynamics, evolution speed, production, freedom degree and orderliness degree
which are all strictly interdependent so that a change of any of these characteristics inevitably leads

to a smaller or greater change of the other ones;
— space and time are characteristics of matter, and like matter, they can be divided into in-

tegration degrees and evolution levels; space and time of physical systems are most similar to absolute
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space and time, namely to space and time of matter considered as a whole; space and time of chemi-
cal systems are considerably narrower than physical space and time, and space and time of biological
and ecological systems are very limited and confined to the boundaries of geobiosphere, i.e. to one
part of the Earth;

— apart from natural ecosystems which have developed and are still developing independen-
tly of the influence of the species Homo sapiens, there are anthropogenic ecosystems, induced to a
higher or lesser-extent by man; most often they are a mixture of physical, chemical, biological, socio-
logical, ideological, technical and technological systems of a noogeobiosphere which represents their
unity (anthropogenic semi-deserts, agricultural ecosystems, urban agglomerations, biological and eco-
logical filters etc.);

— anthropogenic systems are, as a rule, rather simple, with unilateral production, seemingly
more economic and they are a result of either planned or unplanned degradation of complex ecologi-
cal systems, most often of forest systems;

— sociological, ideological technical and technological systems are the youngest compo-
nents of the geobiosphere which provide a new quality in space and time of the existence of these
components, being called therefore, noogeobiosphere or anthropogeobiosphere; 5

— sociological systems represent the highest integration degree of biological systems, i.e.
their youngest and most evolutionary quality within which ideological systems are developed and
also their anthropogenic accomplishment — technical and technological matter systems;

— ideological systems of matter are characteristic for the species Homo sapiens, namely its
sociological structures, starting from the primary religious ones, via philosophical, idealistical, to the
scientific ones — dialectical-materialistic and dialectical-ecological; they are a subjective picture of the
objective and subjective cosmic reality, i.e. matter, their evolution tending to a many-sided understan-
ding of the objective matter systems, i.e. the laws of their movement, the aim being to manage them
rationally;

— technical and technological systems of matter are the youngest components of sociological
systems, i.e. of the noogeobiosphere; they represent a new — anthropogenic unity of physical, chemi-
cal, biological, sociological and ideological matter systems, whose functioning is provided by man and
his ideological, sociological and biological qualities, while in natural — non-anthropogenic systems,
functioning and evolution are provided by nature itself, independently of man;

— what characterizes all technical and technological systems and all the systems of material
culture on this planet in the broadest meaning of the term is the fact that idea, as a form of human
thinking, was primary in the process of their development, while the accomplishment of that idea is
represented by a concrete material system — stone ax, thatched hut, town, atomic reactor, spacecraft,
etc — made by anthropogenic transformation and integration of natural — physical, biological and
chemical systems and anthropogenic ideological and less complex technical and technological sys-
tems;

— development of ideological technical and technological systems and their integration wit-
hin sociological systems result, by interrelationship between natural and anthropogenic systems, in
new anthropogenic systems — physical, chemical and biological ones, new elements, new compounds,
living organisms, living communities and even new ecosystems; all that makes us hopeful that not be-
fore very long we shall be able to transfer the sparkle of life on all the planets of the solar system
which have water, lithosphere and atmosphere, with temperatures ranging from 0 to 120°C since the-
se are approximately the limits of the physically active conditions of the living matter,
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D.ZARKOVIC

1.2. EKOLOGIZACIJA PROIZVODNJE — POTREBA NASEG VREMENA

Zarkovié, D. (1985); The environment of production.

The environment of production requires the coordination of economic, social and ecologic
criterions in selecting of new technologies, besides the ecologic parameters of a technology have to
be pointed out (especially those parameters connected to reducing harmful litters counting to the
production unit). Human needs have to be adjusted to the possibilities of the natural environment.

1. Prvobitni ¢ovek delovao je na prirodu pod uticajem fizi¢ke neophodnosti zadovoljavanja svojih
biolo$kih potreba,

U proizvodnji, Covek se nalazi u uzajamnom delovanju s prirodnom sredinom, delujuci kao i sama
priroda i oslanjajuéi se na sadejstvo njenih sila, Pri tome, drustveni napredak obuhvata dve suprotne tenden-
cije: jednu — pozitivnu, vezanu za sve potpunije zadovoljavanje razli¢itih potreba pojedinaca i drustva;dru-
gu — negativnu, koja izrazava degradacione procese u okviru odnosa ¢ovek-priroda. Dominacija jedne ili
druge tendencije zavisi od prirodno-istorijskih, socijalno-ekonomskih i socio-kulturnih uslova drustvenog
razvitka. Klasni karakter prakti€ne aktivnosti drustva ne samo da dovodi do diferencijacije drutvenih struk-
tura, ve¢ se nalazi i u osnovi geneze i poja¢avanja suprotstavljanja ¢oveka Zivotnoj sredini.

Odnos &ovek—priroda kao realni fenomen stvarnosti zasnovan je ne samo na jedinstvu komponenti
koje ga satinjavaju,ve i na suStinskim suprotnostima izmedu njih, Drukéije re€eno, radi se o dijalekti¢kom
karakteru medusobnog delovanja komponenti koje &ine taj odnos. Osnovu &ovekovog Zivota i misljenja, ka-
ko je isticao E n gels, ,pretstavljaju promene u prirodi koje vrsi Sovek, a ne sama priroda kao takva, pa se
i razum ¢oveka razvijao saobrazno tome kako se on u¢io da menja prirodu’’, '

Sva istorija pojave i razvitka savremene civilizacije vezana je za prirodnu sredinu, za njeno preobra-
Zavanje koje je vriio ¢ovek, Iskustvo prirodno-istorijske evolucije &ovecanstva potvrduje postojanje funda-
mentalne zavisnosti izmedu prirode, materijalne kulture i razvitka individue. U tom smislu odnos izmedu
Eoveka i prirode pretstavlja sastavni deo svetskog prirodno-istorijskog procesa.

Prema marksisti¢koj teoriji, prvobitno besklasno drustvo transformisalo se kroz proces njegove
evolucije u antagonisti¢ko druitvo, kome odgovaraju odredeni na&ini proizvodniji (aziatski, anti¢ki, feudalni
i potom kapitalisti&ki).

Tokom razvitka dokapitalisti¢kih drustveno-ekonomskih formacija vrsila se postepena zamena od-
nosa koje odreduje priroda odnosima koje odreduje druitvo.

U prvom tipu odnosa postoji prirodno jedinstvo ¢oveka s predmetom i sredstvima za rad na osnovu
odnosa ¢oveka prema prirodi (zemlji), za koju je bilo vezano jedinstvo prirodnih i socijalnih odnosa, jedin-
stvo ¢oveka i sredine njegovog Zivota, Pojavljuje se privatna svojina na zemlju, uspostavljaju se sloZeniji so-
cijalno-ekonomski, politi¢ki i kulturni odnosi. Razvitkom proizvodnje prevazilazj se prvobitna zatvorenost i
teritorijalna ograni¢enost. U sve ve¢oj meri ,istorija postaje svetskom istorijom’’.

Razvojem klasnog drustva i uévrséivanjem privatno-sopstveni¢kih metoda privredivanja $ire se pot-
rebe ¢oveka, Za njihovo zadovoljavanje jedni ljudi zahtevaju sve veéi visak rada drugih ljudi. Razvija se pro-
metna vrednost, Proizvodnja se intenzivira i sve vise gubi naturalni karakter, jer se ne ograni¢ava na zadovo-
ljavanje neposrednih potreba &oveka,

1.Marks K., Engeljs F, Sofinenija,t.20,s.545.
2. Isto,t.1,s.45,
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Razvija se industrijska proizvodnja. Intenziviraju se procesi razmene izmedu drustva i prirode. Sup-
rotnost izmedu &oveka i prirode se povecavaju. Javljaju se i razvijaju sve ve¢i gradovi, Ubrzano se menja pri-
rodna sredina, Rad se otuduje,

Prema Mar k sovim reCima, nastankom kapitalizma po€inje ,stvaranje . , . takvog stupnja dru-
$tvenog razvitka prema kome svi preda$nji stupnjevi izgledaju kao lokalni razvitak ¢ove€anstva i kao suje-
verno klanjanje prirodi. Tek u kapitalizmu priroda iznad svega pgstaje predmet za ¢oveka, iznad svega koris-
na stvar; nju prestaju da priznavaju kao silu dovoljnu samu sebi”’,

2. U istoriji razvitka civilizacije izdvajaju se tri koncepcije o odnosima izmedu &oveka i prirode:

1) Covek je u potpunosti zavisan od Zivotne sredine,

2) Covek je ,venac stvaranja’’, tj. njemu pripada vodeéa uloga u prirodi.

3) Covek i priroda su dve sile koje deluju u istoj sferi—sferi Zivota; one nisu samo istovremene veé
i utiéu jedna na drugu, Covek treba da je $to vise u harmoniji s prirodom,

Prve dve koncepcije su se javile na Zapadu, a tre¢a — na Istoku,

Dogod je poljoprivreda bila glavna proizvodna delatnost veza izmedu ¢oveka i prirode bila je &vrs-
éa, tj. skiad se uspostavljao,

Razvitkom industrije Sovek poéinje da , pokorava’’ prirodu i nastaje ekolo$ka kriza,

Neki mislioci ne bez izvesne osnove isti¢u da su degradacione promene prirodne sredine posledica
zagadivanja ¢ovekove duSe, koje proisti€e iz njegove teZznje da na zemlji igra ulogu Boga. Ukazuje se na to
da je hris¢éanstvo zapadnu civilizaciju dovelo na ivicu ekoloske katastrofe, te da je za spas ove&anstva ne-
ophodna religiozna kontrarevolucija, tj. napustanje koncepcije da je Sovek gospodar prirode,

Nema sumnje da se razvitak proizvodnje na dosada$njim osnovama mora sve vise usporavati: is-
crpljuju se prirodni resursi, u njima je sve manji sadrZaj korisnih komponenti, predmeti rada su sve teze
pristupadni; masovna sea drveéa pogibljeno uti¢e na vodni balans i dovodi do erozije zemljista. Polako ali
sigurno sve vise dolaze do izrazaja sirovinska, energetska i prehranbena kriza.

Sve viSe dolaze do izraZzaja shvatanja da su ekolo$ki efektivni i racionalni samo oni druitveno-eko-
nomski sistemi koji udovoljavaju zahtevu da se oéuva u maksimalnoj neprikosnovenosti mehanizam odrza-
vanja ekoloSke ravnoteze, €ak i po cenu nulte stope rasta, tj. proste reprodukcije privrede i stanovni$tva,

Takode, sve je prisutnije shvatanje da se povetavanje nivoa blagostanja ljudi nikako ne moze svodi-
ti na poveGavanje potro$nje materijalnih dobara, ve¢ pre svega na poveéavanje nivoa kulture i znanja ljudi,
na povecavanje nivoa socijalnost razvitka drustva,

1. Prirodna sredina u kojoj Zivimo je i dom Covedanstva, i skladi§te najraznovrsnijih stvari i materi-
jala, izvor zadovoljavanja kutturnih, estetskih i rekreacionih potreba stanovni§tva; ona je glavni i neophodni
uslov Zivota ljudi.

Marks i Engels su,istiGuéiizuzetnu ulogu prirodne sredine u razvitku ljudskog drustva,
pisali: ,svaka istoriografija treba da polazi od . .. prirodnih osnova i onih promena koje se u njima deavaju
usled aktivnosti ljudi tokom istorije’’.

U svim etapama razvitka tjudskog dru$tva prirodna sredina je snaZno uticala na razvitak druitvene
proizvodnje, na migracije stanovni§tva, na teritorijalnu podelu rada i razmestaj proizvodnih snaga. Uvlaée-
njem njenih komponenti u druStvenu proizvodnju, ljudi su sve vi§e uticali na promene prirodne sredine.
Poslednjih decenija privredna aktivnost ljudi postala je po svojim razmerama uporediva sa prirodnim proce-
sima. Zbog toga su mnogi ekoloiki problemi postali vrlo aktuelni.

Savremena nau¢no-tehniCka revolucija ne samo da je rasirila sferu uzajamnog delovanja drustva i
prirode, vec je i jako usloZnila veze u sistemu , Zovek-priroda-druitvo”. Naporedo s njenim ogromnim bla-
gotvornim uticajima podele su da se ispoljavaju i njene negativne strane.

Pocevsi s ekoloskim krizama lokalnog i regionalnog znadaja, industrijski razvitak i urbanizacija do-
vode do posledica globalnog znadaja, kao §to su npr. antropogeno zagadivanje atmosfere i hidrosfere, pro-
mena toplotnog balansa, geohemijske anomalije i dr. U nizu zemalja razvitak proizvodnih snaga do3ao je u
teZak sukob s prirodnom sredinom, ekol c8ka situacija se silno zaoStrila,

Dosadasnja iskustva su pokazala da sve mere predostroZnosti i sva usavr$avanja proizvodnje samo
slabe stepen uticaja ¢oveka na prirodu, ali ne likvidiraju opasnost pogorSavanja stanja prirodne sredine. O
tome najbolje govori ¢injenica da proizvodnja izvlaéi iz bioloSkog kruznog kretanja sve veée teritorije i ak-
vatorije. Pri tome, uvek treba imati u vidu ¢injenicu da &ovek u svojim odnosima s prirodom nikada ne mo-
Ze postati njen gospodar,

Zadatak je druStva ne da ,,pobedi" prirodu veé da optimalizuje ekoloSko-ekonomske sisteme. Eko-
lo3ki problemi ne smeju se izjedna¢avati samo s pojedinim negativnim procesima, npr, s zagadivanjem sredi-
ne, ma kako da su oni zna&ajni, Sistemski pristup zahteva uradunavanje svih ekolodkih &inilaca: zagadivanje
sredine (atmosfere, hidrosfere, zemijista), balans presne vode i obradivog zemlji§ta, proizvodnje hrane, pot-

3.Isto,t.46,¢.1,s,387,
4. Isto,t. 3,s.19,
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rodnje neobnovljivih prirodnih resursa i najzad, stabilnost globalnih i regionalnih ekosistema i uslova repro-
dukcije njihovog , domacina’’ — ¢oveka.

Tesne uzajamne veze kvalitativno razli¢itih procesa (ekonomskih, prirodnih i dr.) dovele su do ne-
ophodnosti da se procesi uzajamnog delovanja druitva i prirode razmatraju kao funkcionisanje jedinstvenog
ekoloSko-ekonomskog sistema, Pri tome, razmatranje ekonomske sfere i prirodne sredine kao posebnih pod-
sistema u okviru jedinstvenog sistema nimalo ne krnji njihovu samostalnost.

Klasifikacija prirodnih resursa i éinilaca delovanja na sredinu — tih osnovnih elemenata ekolosko-
-ekonomskih sistema, izaziva poseban interes zbog organizacije ekolo§kog planiranja i prognoziranja, te raz-
rade odgovarajuéih ekolo$ko-ekonomskih modela,

Najpre se treba zadrzati na pojmu prirodnih resursa. To su prirodna tela i stvari (iii njihova ukup-
nost), a takode i razni vidovi energije, tj. elementi i sile prirode koje se mogu koristiti u proizvodnoj i nepro-
izvodnoj sferi ljudske aktivnosti radi zadovoljavanja razli¢itih potreba ljudi.

Prirodni uslovi obuhvataju prirodna tela i sile koji su od sustinskog znaCaja za Zivot &oveka, ali
neposredno ne u¢estvuju u proizvodnim i neproizvodnim delatnostima ljudi,

Buran razvitak proizvodnih snaga na osnovama savremene nau¢no-tehnicke revolucije postavio je
pitanje njihovog odnosa s harmoniénim razvitkom prirode, tj. problem optimalizacije u ekolo§ko-ekonom-
skim sistemima,

Uz dosadasnji razvitak ekoloSko-ekonomskih sistema daljnja reprodukcija proizvodnih snaga suko-
bljava se sa deficitom osnovnih vidova prirodnih resursa i nedozvoljivo visokim nivoom zagadenosti prirod-
ne sredine,

Racuna se da se sada u svetu godisnje preraduje oko 25 milijardi tona svih vidova prirodnih materi-
jala i sirovina, a u vidu gotovih proizvoda od toga se koristi priblizno samo 1-1 5 milijarda tona, a sve osta-
lo ide u otpatke, To pokazuje da je kori§¢enje materijala i sirovina krajnje neekonomi¢no, Neki tc nazivaju
kaubojskim privredivanjem_ U putni¢kom Zelezni¢kom vagonu teSkom 50—60 tona obi¢no se vozi 20—30
putnika, tj. teret {(sa prtljagom) od 2—3 tone. Energija za prevoz se, dakle, u najve¢oj meri beskorisno rasipa,
Koeficijent korisnog efekta u elektri€énim centralama u proseku se kre¢e oko 0,34—0,35 a ostala energija se
nekorisnc gubi .,

Izbacivanje otpadaka u biosferu mora se prilagodavati njenim moguénostima da ih neutralizuje. U
protivhom, dolazi do negativnih promenau globalnim prirodnim procesima koji odreduju uslove Zivota i ra-
da ljudi u planetarnim razmerama. To se odnosi na naruSavanje vodnog balansa, primitka sunceve energije,
balansa materije, klimatskih uslova itd. Najzad, ¢ovek uni$tava pretpostavke svoje proSirene socijalno-biolos-
ke reprodukcije tako §to se iz pokoljenja u pokoljenje prenose izopaCene genetske informacije. Uzgred da
napomenemo da su se prirodno-klimatski uslovi na Zemlji formirali kroz milijarde godina, a istorija ¢ove-
¢anstva traje oko 50 hiljada godina, 3to je trenutak u odnosu na istoriju Zemije, Ako bi se, na primer, nas-
tavila dosada$nja tendencija emisije CO, u atmosferu {usled sagorevanja organskih materija), onda bi se nje-
gov udeo u atmosferi polovinom 21, veka udvostruc¢io, pa bi se prose¢na temperatura Zemlje povecala za
2-3°C, 5to bi izazvalo ozbiljne poremecaje klime.

2, Zastita prirodne sredine ne moZe se suprotstavljati razvitku proizvodnih snaga, ali dalji razvitak
proizvodnje ne mozZe se ni zamisliti bez njenog ekoloskog preuredenja, bez ekologizacije svih njenih sastav-
nih delova,

Pod ekologizacijom proizvodnje podrazumevamo proces sistemaiskog razvijanja kako tehnolokih,
upravljackih i drugih reSenja koja ¢e omoguéavati da se efektivnije koriste prirodni resursi, tako i reSenja
kojima se poboljSava kvalitet prirodne sredine. Za to bitan znadaj ima ekologizacija planiranja i predplan-
skih istrazivanja na svim nivoima, usavriavanje metoda uradunavanja ekoloskih faktora koji uti¢u na razvi-
tak proizvodnje, U ekonomske proradune moraju se ukljuéivati ekolodke Stete koje izaziva proizvodno de-
lovanje na prirodnu sredinu, narocito one Stete koje ruse ekol oske sisteme.

Ekologizacija proizvodnje je dugoro&an proces. U prvoj etapi poboljSava se dosadainji otvoreni
model proizvodnje kroz usaviSavanje tehnologije u cilju ekonomije prirodnih resursa i smanjivanja emisije
tetnih otpadaka pomocu specijalizovanih uredaja za preCis€avanje,

Dalji razvitak ekologizacije proizvodnje zahteva primenu malootpadnih i zatvorenih tehnologija,
zatim korid¢enje otpadaka jednih preduzeda od strane drugih preduzeéa, a takode i utilizaciju otpadaka
potrosnje,

Vise stupnjeve ekologizacije proizvodnije pretstavljace sistemi kompieksne bezotpadne proizvodnje
(industrijski analog ekosistemu) sa specijalnim kombinatima za preradu svih proizvodnih i potro§nih otpada-
ka u materijale koji se mogu dalje koristiti u proizvodnji ili koje priroda bez problema moZe da primi i
apsorbuje, a zatim maksimalno $irenje proizvodnih veza izmedu teritorijalno-proizvodnih kompleksa zasno-
vanih na sistemu zatvorenih prirodno-tehni&kih sistema.

Ekologizacija proizvodnje — to nije samo malootpadna ili bezotpadna tehnologija, ve¢ i odgovara-
juée preuredenje ¢itavog sistema planiranja i privrednih odnosa,

U savremenim uslovima refavanje ekolo§kih problema u okviru proizvodnih sistema pre svega je
vezano za usavr$avanja u dva pravca:

1) racionalno, kom pleksno koriSéenje prirodnih resursa (pre svega, mineraino-sirovinskin i vodnih),

2) eliminisanje ili ograni¢avanje negativnog dejstva privredne sfere na prirodnu sredinu,
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Ekologizacija proizvodnje pretpostavlja, posebno, usagla¥avanje ekonomskih, socijalnih i ekolodkih
kriterijuma pri izboru nove'‘tehnologije.

Jedan od najvaZnijih kriterijuma pri izboru nove tehnologije treba da budu njeni ekolodki paramet-
ti u odnosu na dotada$nju, posebno smanjivanje Stetnih otpadaka na jedinicu produkcije.

Stete koje, na primer, izaziva zagadivanje atmosfere obuhvataju;

— povetano obolevanje i poveéanu smrtnost ljudi;

— smanjivanje produktivnosti biogeocenoza;

— smanjivanje veka upotrebe zgrada i drugih objekata;

— genetski gubici usled &&ezavanja biljnih i Zivotinjskih vrsta;

— gubici usled migracija zbog pogor$avanja kvaliteta sredine;

— gubici u transportu zbog smanjivanja vidljivosti;

— povetani trodkovi odrZavanja i &i$¢enja velikog broja proizvoda ljudskog rada i dr,

Sliéne posledice izaziva i zagadivanje vode.

Uopsteno govoredi, posledice zagadivanja okoline su trojake:

1) socijalne, koje uti¢u na zdravlje i Zivot ljudi;

2) ekonomske, koje utiéu na proizvodnju i

3) ekologke, koje uti¢u na tok prirodnih procesa,

Uticaj zagadivanja okoline na antrotosferu ispoljava se na dva naéina: direktno i indirektno, Usled
neposrednog uticaja zagadivaa na &ovekov organizam dolazi do odredenih kvalitativnih promena u stanju
njegovog zdravlja: remete se fizioloSke funkcije, dolazi do nervnih rastrojstava, nastaju negativhe genetske
promene itd. Posredni uticaj se ispoljava u pogorSavanju uslova za rad, za odmor, u smanjivanju kvaliteta
prehranbenih proizvoda, koli¢ine kiseonika u atmosferi i dr,

Racionalan razmeitaj proizvodnih snaga pretstavlja jedan od najvaZnijih instrumenata u reSavanju
ekologkih problema kako zemlje u celini tako i njenih pojedinih regiona, Takav razmeStaj omoguéuje da se
obezbedi efektivho i kompleksno koriéenje prirodnih resursa i optimalni uslovi Zivota stanovni§tva i ima
ogroman znacaj u ekologizaciji proizvodnje.

Problemi vezani za o&uvanje sredine treba da imaju bitan uticaj na formiranje teritorijalno-proiz-
vodnih kompleksa, Pojedine vrste proizvodnje, preduzeéa, grupe preduzeéa, kompleksi, treba da se razmes-
taju zavisno od njihovih ekoloskih osobenosti. Nedovoljno vodenje raduna o zaltiti prirodne sredine pri
razmeitaju proizvodnih snaga moZe da dovede do znafajnog poveéavanja direktnih i indirektnih rashoda
vezanih za oéuvanje sredine.

Sve do skora ekolo3ki &inioci razmeitaja preradivaéke industrije nedovoljno su uvafavani i nisu
spadali uristu grupu &inilaca kao $to su: blizina sirovina, trziSta, obezbedivanje energije itd,

Ekoloska ogranigenja pretstavijaju znadajan kriterijum lokacije preduzeéa, pojedinih vrsta proiz-
vodnje, inZenjersko-tehnigkih objekata u vezi s rastu¢im nivoom koncentracije proizvodnje,

Naroéito je znatajan vodni ¢inilac razmestaja ne samo sa stanovidta koli¢ine raspoloZive vode veé
i s njenim kvalitetom,

Potrebno je utvrdivati gornju granicu dozvoljenog nivoa koncentracije proizvodnje u regionima i
odrediti njihovu ekolodki optimalnu gransku strukturu,

Konkretnije govoreéi, kroz imitaciju zatvorenih prirodnih procesa realno je o&ekivati da ¢e se
ekologizacija proizvodnje odvijati kroz viSe etapa.

U prvoj etapi bi¢e neophodno da se ostvari maksimalizacija prenosa predmeta rada u gotove proiz-
vode uz minimalizaciju troSkova energije i pomoénih materijala, Ta etapa ekologizacije proizvodnje zahteva
mere tehni¢ko-tehnolo$kog karaktera.

U drugoj etapi nuzprodukti jedne vrste proizvodnje koristiée se kao sirovine u drugim vrstama
proizvodnje,

U treoj etapi doéi ¢e do teritorijalnog i funkcionalnog objedinjavanja razliditih vrsta proizvodnje
u sistem kompleksne proizvodnje.

U ¢&etvrtoj etapi ti ¢e se kompleksi dopunjavati preduzeéima koja ¢e otpadke proizvodnje preradi-
vati u prirodne i sirovinske materijale koje ée koristiti biosfera i druga preduzeta,

U petoj etapi realno je o&ekivati poveéavanje zatvorenosti proizvodnih procesa kako sa ekonom-
skog tako i sa geobiohemijskog aspekta proSirivanjem veza izmedu malootpadnih teritorijalnih kompleksa.

Najzad, u Sestoj etapi verovatno ¢e se ostvariti najviSi stepen harmonije izmedu drustva i prirode
kroz biologizaciju proizvodnje; nestate svih naruavanja ekoloSke ravnoteZe; okolina ¢e se bogatiti i poveéa-
vae se njena produktivnost,

Cak i bezotpadna proizvodnja sama po sebi neGe' moéi u potpunosti da redi problem o&uvanja
okoline usled sve veéeg pritiska na prirodne komplekse zbog rekreacije ljudi, sve vete urbanizacije, melio-
racije i drugih sli€nih &inilaca socijalno-ekonomskog razvitka. Zbog toga €e biti neophodne i mnoge druge
mere.

Sustina sve prisutgijeg ekolo$kog aspekta u razradi planova socijalno-ekonomskog razvitka ogleda
se u tome $to se prirodna sredina posmatra kao blago koje ima druStvenu korisnost, koja se umanjuje u
kvalitativnom pogledu pri ekolodki nekontrolisanom privrednom razvitku,

Koriste¢i ekoprodukte dru§tvo u proizvodnji stvara socioprodukte, Nuzprodukti i otpaci vraéaju
se u ekosistem i negativno utitu na biogeohemijsko kruZzno kretanje materije i energije, pa se smanjuje ko-
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risnost prirodne sredine po ljude, §to ugrozava ne samo obnavljanje proizvodnje ve¢ i opstanak ljudskog
drustva uopste. Da bi se taj problem prevazi$ao, ekologizacija proizvodnje postaje nasuSna potreba drutva,

i

1. Sve do skora kori§éenje prirodne sredine nije bilo samostalan elemenat u sistemu planiranja i
upravljanja drustvenom proizvodnjom, Pitanja proizvodnje najéei¢e su reSavana bez uzimanja u obzir pos-
ledica po prirodnu sredinu,

Danas su ekonomski, socijalni, tehnolodki i biolodki procesi tako tesno povezani da se javila nemi-
novnost da se savremena proizvodnja razmatra kao funkcionisanje sloZzenog ekolosko-ekonomskog sistema.

Takva situacija zanteva da se prevazide ,potroSatki’ odnos prema~prirodi, da se odustane od
,.pokoravanja divije prirode'’. Potrebno se potsetiti na vizionarsko upozorenje E n ge | s a; , Ne treba da
se suviSe hvalif$emo na$im pobedama nad prirodom, Za svaku takvu pobedu ona nam se sveti. Svaka od tih
pobeda, ima najpre one posledice na koje smo i ra¢unali; ali potom i sasvim druge, nepredvidive posledice,
koje vrio éesto eliminiSu znad&aj onih prvih’’,

Prirodni resursi se moraju koristiti, ali to koris¢éenje mora biti nauéno osnovani i racionalno.

Savremena proizvodnja dugo ¢e jod imati otpadaka, i u vecoj ili manjoj meri zagadivati okolinu,
Poznato je da prirodni sistemi imaju veliku sposobnost samopre¢i§éavanja, samoreprodukovania i razvitka,
Cilj je da se ne prevazilazi nivo zagadivanja posle koga prirodni sistemi ne mogu da se samoreprodukuju,
ve¢ se degradaciraju i umiru, Problem je u tome da se nauéno odredi dozvoljeni stepen zagadivanja, da se
razrade takve tehnologije i metode proizvodnje koje bi omoguéavale da se produkcija povefava, a da se ne
naruSavaju zahtevi ekologije. Samo aktivna i svrsishodna delatnost druStva za o¢uvanje, racionalno kori§ée-
nje i reprodukciju prirodnih resursa moZe da obezbedi harmoni¢an razvitak ekonomskog i ekolodkog sis-
tema.

Racionalno kori$¢enje prirode pre svega zahteva povecavanje nivoa ekoloskog misijenja u svim sfe-
rama ljudske aktivnosti, Saznanje da su neophodna stroga ekolo$ka ograni¢enja u svim tehnolodkim procesi-
ma treba da dovode do biologizacije proizvodnje, tj, do pojave takvih tehnologija pri kojima ¢e se u najve-
éem moguéem stepenu koristiti prirodno kruzno kretanje materije i energije,

Analiza uzroka negativnih uticaja antropogene aktivnosti na prirodne sisteme pokazuje da su oni
uslovljeni kvalitativnim razlikama kruZnog kretanja materije u ve§taékim (ekonomskim) sistemima u odnosu
na prirodne (ekologke) sisteme, U ekoloskim sistemima kruzno kretanje je daleko vi§e zatvoreno, U eko-
nomskim sistemima koristi se neznatan deo prirodne materije, a najveéi deo se, vraéa u biosferu sa u proiz-
vodnji dobijenim negativnim fizi¢ko-hemijskim svojstvima, Osnovni uzrok negativnog delovanja proizvod-
nje na prirodnu sredinu nije toliko u rastu razmera proizvodnje koliko- je u primitivnosti tehnologije.

2. Mogu se izdvojiti dva principijelno razii¢ita puta borbe protiv zagadivanja.

Prvo, to je preéis¢avanje $tetnih otpadaka industrijskih i poljoprivrednih preduzeéa. To danas do-
minira i bie prisutno i u doglednoj buduénosti, ali se tim putem problem ne moze kardinalno resiti, jer se
uvek ne moZe onemoguéiti da $tetne materije dospevaju u biosferu. lzgradnja uredaja za pre¢i§éavanje je
vrlo skupa. Sem toga, oni zahvataju velike zemljiSne komplekse i javija se problem unistavanja tvrdih otpa-
daka i otpadaka na uredajima za pre¢i§éavanje,

Drugi put je radikalan i mnogo ekonomiéniji. Njegova sustina je u razradi takvih tehnoloskih pro-
cesa koji bi maksimalno imitirali prirodne procese. Radi se o stvaranju bezotpadnih (u prvoj etapi maloot-
padnih) tehnologija proizvodnje, koje bi omoguéavale da se utilizuju sve (u prvoj etapi Mnoge za biosferu
$tetne materije. Taj put jo§ nije zaZiveo u praksi, jer se §tete zbog zagadivanja prirodrie ¢ adine jo ne uradu-
navaju u troskove proizvodnje, pa njegova ekonomiénost ne moze da se uvidi,

Stvarnost u mnogim industrijskim razvijenim zemljama pokazuje nam da se ekonom: e §tete usted
zagadivanja biosfere godi$nje iskazuju u desetinama milijardi dolara. Npr, zagadivanje vazduna dovodi do
porasta oboljenja ljudi i gubljenja radnog vremena, troSkova le¢enja, zatim do povecanja korozionih proce-
sa, smanjivanja prinosa u poljoprivredi i slabljenja hranljivih kvaliteta tih proizvoda, pogor§avanja stanja $u-
mskog fonda, smanjivanja produktivnosti $uma i kvaliteta drveta. Sem toga, zagadivanje izaziva moralne, es-
tetske i druge Stete, koje se ekonomski teSko mogu iskazati, ali se o njima mora voditi raduna,

Odredivanje ekonomskih $teta omoguéilo bi da se uvedu odredene ekonomske sankcije prema pre-
duzeé¢ima — zagadivadima. Ta sredstva bi se koristila za razvijanje i stimuliranje primene nove tehnologije.

Potrebno je razradivati dugoro&ne kompleksne programe oguvanja, racionalnog koriséenja i rep-
rodukcije prirodnih resursa i odrzavanja optimalnog stanja okoline.

Potrebno je odredivati dozvol jene granice kori$éenja prirodnih resursa i nivoe zagadivanja,

Neophodno je stvarati ekolo$ko-ekonomske modele za optimalno upravljanje procesima korisée-
nja prirodne sredine,

Rast druStvene proizvodnje i povefavanje njene efektivnosti mora se odvijati uz évrsta ekolodka
ogranicenja,

Preduzeéa koja ne mogu da ispune ekoloske standarde neophodno je zatvarati,

v -

1. Medu mnogim problemima koji pritiskaju savremeno &ovedanstvo jedno od prvih mesta svakako
pripada problemu oguvanja prirodne sredine — &istog vazduha i vode, plodnog zemljita, niZih i vi§ih oblika
5. Isto,t.20,s.495496,
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biljnog i Zivotinjskog sveta, ukratko — &isto¢e biosfere sa njenim sloZenim mehanizmom samoreprodukcije
i samoregulisanja.

Hemijsko zagadivanje uni§tava pre svega bioloske mehanizme samoprefiS¢avanja, umrtvljuje skia-
di§ta vode i zemljiste , siromasi i likvidira vie oblike Zivota, omoguéava nezeljeno i opasno razmnoZavanije
nizih, primitivnih oblika Zivota,

Do sada proizvodna aktivnost ljudi prevashodno se ispoljavala na izvla€enju razli¢itih komponenti
iz prirodne sredine. O njihovoj reprodukciji skoro da nije bilo brige. |z biosfere izvudena materija koristi
se uglavnom jednokratno i nedovoljno. .

Sadainja proizvodnja, zasnovana na razdvajanju prirodnih tvorevina moze funkcionisati samo ako
se snabdeva energijom u kondenzovanim oblicima. Takva proizvodnja i sa energetskog i sirovinskog stanov-
ni§ta nailazi na svoje granice. Za razliku od savremene industrijske proizvodnje, biosfera sebe reprodukuje
na osnovu kori§éenja razasute energije, koncentriSu¢i njen deo u telima biijaka i Zivotinja. U buduc¢im pro-
izvodnim sistemima koristice se procesi zasnovani na upotrebi rasute energije koju ¢e bioloski mehanizmi
koncentrisati u odredene oblike,

Proizvodnju dosad odlikuje podela rada i specijalizacija. Pri takvim uslovima ne moze se koristiti
kompleksno delovanje prirodnih sila, koje je osnova reprodukcije prirode, Prirodni resursi moraju se kom-
pleksno koristiti, ¢ime ¢e se uspostavljati sklad proizvodne aktivnosti s prirodnim tokom geobiohemijskih
procesa u biosferi.

Savremena mnogogranska industrijska proizvodnja moZe se pretstaviti u vidu otvorenog geohe-
mijskog sistema koji iz prirode zahvata polazne materije i dalje ih preraduje, Kona¢ni proizvodi sadrZze malu
kolic¢inu koriséenih polaznih materija. No i te materije u toku svoje potroSnje prelaze u otpadke, Takav
protivprirodan sistem moze se koristiti samo u kratkom geolodkom vremenu, pri éemu se otpaci gomilaju u
biosferi i ugroZzavaju njenu reprodukeiju.

SluZbe &is¢enja otpadaka su, kao §to smo ve¢ istakli, skupe, a samo ci§éenje je relativno i nepotpu-
no, Takav otvoreni sistem koriiéenja prirodnih resursa pre ili kasnije morao je do¢i u sukob s prirodom,
Coveéanstvo na takav na&in ne moZe dugo dobijati sredstva za svoju reprodukeiju, Ono se mora prilagodi-
ti biosferi kao njena komponenta i koristiti njenu osobinu da se samoreprodukuje,

2. U prirodi otpaci jednih organizama sluZe kao hrana (sirovina) za druge organizme i u kona&énom
rezultatu se formiraju iste materije (mineralne soli, organska jedinjenja, kiseonik, voda) koje su stupile u
sistem, Fakti¢ki, to je bezotpadna proizvodnja; ta¢nije, otpaci postoje ali se oni utilizuju u okviru datog
prirodnog sistema ili delimiéno u susednim uzajamno povezanim ekolodkim sistemima_Samo mali deo mi-
neralizovanih otpadaka, koji se mogu ukljuéiti u prirodno kruzno kretanje, ne nalazi potro$ade ve¢ ulazi u
sastav Zemljine kore i omoguéuje geolosko kretanje u biosferi,

U prirodi se odvijaju u vidu dinamitke ravnoteze i medusobne zavisnosti dva suprotna procesa—st-
varanje i razgradivanje, tj. usloZnjavanje i upro$tavanje prirodnih tela i sistema, Oba ta procesa ¢ovek, u
stvari, podrazava, pri ¢emu korisno ili §tetno uti¢e na prirodno dinamicko stanje ravnoteze i na tok evoluci-
je u biosferi,

Mehanizmi i principi stvaranja i funkcionisanja prirodnih sistema moraju se koristiti i u druitvenoj
proizvodnji. Upravo je u tome i sustina ekologizacije proizvodnje.

Upoznavanje strukture uspedno dejstvujuéih prirodnih sistema omoguéice da se odredi niz postavki
od kojih ¢e se polaziti u buduéoj ekologiziranoj proizvodnji.

Ekologizacija proizvodnje kao dugoro&an proces zahteva dobro razradenu ekolodku politiku koja
ée se sistematski ostvarivati,

U tom pogledu najpre je neophodno utvrditi stanje prirodne sredine i pratiti sve promene u njoj,
tj. zavesti tzv, ekoloSki monitoring, prevashodno monitoring antropogenih promena okoline, Utvrdivanje
gornjih granica koncentracije ekocida i spreavanje njihovog prekora&ivanja od izuzetnog je znaaja.

Za sve to neophodna je mreZa regionalnih nauénoistrazivac¢kih baza, laboratorija, osmatraékih sta-
nica,

Stvaranje fondova za oduvanje i reprodukciju prirodne sredine takode je od osobite vaZnosti.

Na osnovu odgovarajuéih ekonomskih i drugih procena neophodno je uvoditi naknade za korisée-
nje prirodnih resursa, koje treba da odreduju donje granice efektivnosti njihovog koris¢enja ispod kojih se
ne bi smelo i¢i.

THE ENVIRONMENT OF PRODUCTION
D. ZARKOVIC
SUMMARY

The author points out at first that the previous affecting the nature by people can adequate-
ly be called a cowboy economy, It is calculated that in the present world 25 billion tonnes of natural
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and raw-materials are processed, from which 1—155 billion tonnes are used as final products and the
rest goes to litter. That kind of production undoubtedly leads to a rapid exhaustment and pollution
of natural resources and conditions, along with difficult and far-reaching consequences on humanity.

For the purpose of avoiding menace of natural basis of human living, it is necessery to ecolo-
gate production,

The mechanism and principles of creating and functioning of nature systems have to be used
also in the social production, Exactly in this fact lies the quintessence of the environment of produc-
tion, For the purpose of more efficient use of natural resources, there is a need for sistematic impro-
ving of technological, manegerial and other solutions, all along with protecting and moreover impro-
ving the quality of natural encirclement. For this purpose there is a great significance of the break of
ecology in planning and preliminary investigations at all levels, the improvement of the methods
accounting the ecological factors which influence the development of production, Ecological damages
which are provoked by the production affecting the nature, especially damages which destruct ecolog-
ic systems, have to be included into economic estimates.

The environment of production requires the coordination of economic, social and ecologic
criterions in selecting of new technologies, besides the ecologic parameters of a technology have to be
pointed out (specially those parameters connected to reducing harmful litters counting to the produc-
tion unit), Human needs have to be adjusted to the possibilities of the natural environment.

The environment of production is a long-run process. During the first phase, there is an
improvement of the previous open model of production, through advancing of technology which
leads to the economy of natural resources and to the reduce of the emission of harmful litters, conn-
ected with the application of special filter equipments. The following development requires the appli-
cation of encircled technologies with low level of litters, the use of litters in other enterprises’ pro-
duction and the utilization of consumption litters.

The complex nonlitter systems (industrial analogy to the ecological system) with special co-
mbines for refining the whole production and consumption litters into materials which can be used in
the further production or which can be absobed by the nature, represent higher levels of the environ-
ment of production,

One of the most important instrument in solving ecologic problems is the rational distributi-
on of capital goods and labor because it enables at great deal the efficient and complex use of natural
resources and optimal living conditions for inhabitants.

The highest level of harmony between the society and the nature will be reached through
biologation of production where all kinds of disturbation of ecologic equilibrium will be eliminated,
the encircelement will be enriched and its productivity will increase. The possible substitutes for ma-
ny exhaust resources are biomasses with characteristics determineted in advance and biotechnology
is the most perfect form of technology. Because of that, today is rightfully pointed out the great im-
portance of the development of biologic sciences, especially molecular biology, genetic, bionic,
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M. M. JANKOVIC
Institut za botaniku i botani¢ka baSta PMF u Beogradu,
Institut za biol o8ka istrazivanja , SiniSa Stankovi¢'’, Beograd.

1.3. ZNACAJ SAVREMENE EKOLOGIJE U RAZVOJU NASE ZEMLJE | RESAVANJU NEKIH
BITNIH PROBLEMA NJENE EGZISTENCIJE

Jankovié M. M. (1985): Importance of modern ecology in development of our country and
solution of some essential and existential problems.

The study points out to the many possible trends of research in contemporary ecology
which may be of the essential importance for the development of our country,

U cvome prilogu se u velikoj meri raspravlja ustvari o aplikativnoj (primenjenoj) ekologiji ; ona da-
nas u svetu dobija sve veéi znaéaj u Zivotu druitva i ¢oveka, u njegovom progresu i osvajanju novih prostora
i resursa; posebno u nastojanju da se ¢ovek i njegovo drustvo, sa svojim vrlo specifi¢nim i ¢esto puta protiv-
prirodnim potrebama i aktivnostima, uskladi sa zakonima prirode {posebno Zive prirode), da u toj prirodi
nade svoje pravo mesto i ulogu, koja nee biti nasuprot prirodi ali ni suprotna potrebama i teznjama savre-
menog ¢ovedanstva,

Aplikativnu ekologiju, definiduc¢i njene zadatke, ciljeve i predmet proucavanja i tretiranja, ne sme-
mo shvatiti isuvi$e usko, prakticisti€ki. To bi bilo krajnje opasno. Nasuprot tome, aplikativna ekologija
mora biti i deo fundamentalne ekologije, ili bar naslonjena na nju i njome intimno prozZeta. To je sasvim
jasno kada se ima u vidu da je &itav niz fundamentalnih ekoloskih istraZivanja apsolutno neophodan da bi se
shvatio i bilo koji prakti&an ekoloski problem &oveka, njegovog Zivota i njegove privrede, da bi se shvatio i
da bi se, naravno, i resio na odgovarajuci nadin, povoljan i za Eoveka ali i za samu prirodu, Ustvari, mi pola-
zimo od jedne nadelne premise da je svako fundamentalno, odnosno teorijsko istraZivanje, istovremeno i
praktiénog karaktera, ali ne mozda ,,za odmah”, ve¢, svakako, ,,za neko sutra”’. Naravno, postoje neke obla-
sti aplikativne ekologije koje su, i koje moraju biti, primenljive u $to skorijoj buduénosti, ¢ak i u sadasnjosti,
,,odmah’ (npr. u agroekologiji, klinickoj ekologiji, itd.), ali se i u okviru tih oblasti moraju vrsiti i funda-
mentalna i teorijska istrazivanja, éesto za duZu distancu primenljivosti. Nasuprot tome, pokazalo se da su
mnoga teorijska i fundamentalna istraZivanja i rezultati ekologije bili takoreéi odmah primenljivi, mada, naj-
&eSte, namera istraZivada nije bila da neposredno resavaju prakti¢ne probleme Eovekovog Zivota i potreba
njegove privrede.

Ekologija ¢oveka predstavlja danas izuzetno znadajnu ekolosku disciplinu, bez obzira na &itav niz
teorijskih kontroverzi, &esto puta savr$eno besmislenih i nepotrebnih, koje se javljaju oko same definicije
humane ekologije, njenoga predmeta i zadatka. Ekologija ¢oveka bavi se, uglavhom, dvama aspektima ¢ove-
kovog prisustva na Zemlji i u Kosmosu: (1) odnosom vrste Homo sapiens kao bioloskog fenomena prema
spoljadnjoj sredini (moZda je to autekologija humane ekologije), i (2) odnosom &itavog ljudskog drustva
prema spolja$njoj sredini, u smislu adaptacija drustva kao celine (nasuprot prethodnoj gde se radi o biolo$-
kim adaptacijama); mozda je upravo to socijalna ekologija &oveka (pri tome, ovde se postavlja vrlo osetljivo
pitanje odnosa ekologije éoveka prema socijainom, posebno onom $to je , ekonomsko’ u ljudskom drustvu;
no, bez obzira na te metodoloske i druge te$koée, ubedeni smo da ée dalji razvoj humane ekologije, teorij-
ski, fundamentalni i prakti¢ni, razresiti sve ove dileme). U svakom slu¢aju, pojavom i razvojem ekologije
¢oveka proucavanja ljudi i njihovog drustva (antropologija, filozofija, sociologija, ekonomija, itd.), dobija
jedan nov kvalitet izvanrednog zna&aja. Ekoloska proucavanja vrste Homo sapiens i zajednica koje on stva-
ra, razli¢itog ranga i karaktera, uzdizu se bitno za jednu stepenicu vise, u naim nastojanjima da shvatimo
sami sebe i sve ono §to kao sasvim specifi¢na i izuzetna vrsta na Zemlji &inimo, i, posebno, da otkrijemo i
utvrdimo sve ono §to predstavlja prave interese ¢oveka; naravno, i naéine da te uzvisene ciljeve i ostvarimo.
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Nema potrebe dokazivati od kakvog je znadaja ekologija ¢oveka za ljudsko drustvo i vrstu Homo
sapiens. U izvesnom smislu ova oblast ekologije pruza najubedljivije i najbrojnije antirasistike argumente
(zasnovane na ¢injeni¢nom materijalu ekoloski obradenom i komentarisanom), tako da znadaj ekologije
Soveka ima i jedan daleko dublji i vi§i smisao nego $to bi se to u prvi mah moglo i pretpostaviti.

Jedan od najznaédajnijih problema u savremenoj biosferi Zemlje, koji je antropogenog porekla,
jeste unidtavanje biljnog pokrivada (posebno Suma), razligitog karaktera i intenziteta, koje, u krajnjoj liniji,
dovodi do stvaranja slabo produktivnih kamenjarskih oblika vegetacije, goleti i najzad antropogenih pusti-
nja. Ovaj proces, danas opasnih razmera i pretecih tendencija, tece i u nasoj zemlji, zahvatajuci sve veca pro-
stranstva. Degradacija prirodne vegetacije, propadanje biljnog i Zivotinjskog sveta, razvijenijih oblika ekosis-
tema i onih najslozenijih i najfunkcionalnijih predela, naroéito je izraZzeno u brdskim i planinskim regio-
nima. Medutim, u ne$to manjoj meri ovaj proces propadanja nase Zive prirode, za egzistenciju naseg Coveka
i najvazniji, prisutan je i u ravnicarskim oblastima.

Unistavanje biljnoga pokrivaca, posebno Sumske vegetacije (kako je veé istaknuto, ali je to od tak-
vog kapitalnog znadaja da ga treba staino ponavljati), ima visestruko negativno dejstvo. Pre svega, drasti¢no
se smanjuje organska produkcija (tj. hrane i razli¢itih sirovina), i produkcija kiseonika. Zatim, dolazi i do
negativnih promena u klimi, a takode i u hidroloskom rezimu (izraZzene pre svega u poplavama, proleénim i
jesenjim, kao i krajnje negativnoj dinamici padavina i odsustvu njihove adekvatne akumulacije koja bi obez-
bedila prisustvo dovoljnih kolig¢ina vode tokom ¢&itave godine, sa sekundarnim posledicama brzog praZnjenja
hidrotehnié¢kih akumulacija). Zemljiste iS¢ezava, 5to je ravno katastrofi, dolazi do op3teg bezvoda, 5to je po
svojim posledicama druga katastrofa.

U SR Srbiji veé imamo takvih veoma izrazenih pojava (erozija zemljista, bezvode, poremeceni hid-
rolodki i klimatski odnosi, goleti i antropogene pustinje, itd.), i tendencija njihovog Sirenja sve je jaca. Ovak-
va situacija prisutna je i u &itavoj Jugoslaviji, u vecoj ili manjoj meri izraZena, zavisno od regionalnih i lokal-
nih uslova,

U novije vreme velika opasnost po Zivu prirodu, prirodne ekosisteme i predele, pojavljuje se u vezi
sa povrSinskim kopanjem ruda, posebno povrsinski kopovi uglja (u Srbiji pre svega Kolubarski rudnici, u
podrudju sa najplodnijim zemljistem — koja ¢e ovom eksploatacijom biti unisteno, a zajedno sa njom i svi
ekosistemi i predeli, sa njihovim Zivim svetom, u ovome izuzetno bogatom i dragocenom podruéju). Treba
se bojati da ¢e ovakvim povrsinskim rudni¢kim aktivnostima, sa teSkim poremedajima u prirodi, Ziva priroda
i ekosistemi nase zemlje biti opasno, pa mozda i smrtno ranjeni.

U vezi sa svim ovim teskim i prete¢im destrukcijama Srpskog i Jugoslovenskog dela biosfere javlja
se preko potreba za revitalizacijom i rekultivacijom prostora, koji je sada krajnje degradovan, lisen svoga
prvobitnog sadrZaja, bez autohtonog Zivoga sveta i ¢esto u vecoj ili manjoj meri sterilan (napomena: revita-
lizacija je $iri pojam, rekultivacija uZi — ovaj poslednji znac¢i da revitalizacija treba da bude u smislu obnav-
ljanja neke prvobitne poljoprivredne kulture na tom istom mestu, ili pak, u Sirem smislu, podizanje neke
bilo koje odgovarajuée kulture, za to mesto nove).

Nema sumnje da je u vezi sa svim ovim teskim i ozbiljnim problemima revitalizacije i rekultivacije
narusenih ili unistenih autohtonih i antropogenih (tj. poljoprivrednih) prirodnih prostornih celina znacaj
ekologije izuzetan i primaran, Tu se isti¢u razli¢ite ekoloske oblasti, po¢ev od aplikativne ekologije (Sumar-
ska ekologija, poljoprivredna ekologija, itd.), pa preko opste ekologije, fitoekologije i zooekologije, sve do
biocenologije (fitocenologije) i ekosistemologije. Revitalizacija bez ekoloskih istrazivanja i ekoloskog pristu-
pa, bice (i bila je) hajéesce potpuni promasaj, trosenje finansijskih sredstava i ljudskih napora bez pravog
efekta, a Cesto Cak i sa Stetnim posledicama.

U kompleksu ¢itave ove problematike vezane za rekonstrukciju narusenih ili &ak i potpuno uniste-
nih prostornih Zivih i nezivih sadrZaja, isti¢u se po svome znaaju neka teorijska istraZivanja, u prvome redu
teorija klimaksa. Po njoj, na bioloski praznom prostoru (sterilno stanje sredine), tede spontano proces pri-
rodne i autonomne (takode i autohtone) obnove Zivoga sadrzaja (vegetacije, biocenoza, ekosistema) u suk-
cesivhom serijskom nizu od inicijalnih stupnjeva i pionirskih zajednica preko niza prelaznih biocenoza sve
do jednog zavrinog ekosistema, trajnog i najbolje prilagodenog postojeé¢im zonalnim i raksimalnim uslovi-
ma podrucja (klimaks zajednica, po pravilu klimazonalnog karaktera). Razrada ove teorije u nasim uslovima
ravni¢arsko-brdsko-planinskog reljefa i sloZzene umereno-kontinentaine i submediteranske (odnosno medite-
ranske) klime, omogucuje da taj prirodni i sloZeni proces obnove (tj. revitalizacije), uspesno pratimo i kon-
trolisemo, da ga, ¢ak, i ubrzamo potpomazuéi uspesnije odvijanje nekih njegovih faza. Primena ovih i sli¢nih
teorija u reSavanju problema revitalizacije ne samo da ¢e ovaj proces ubrzati i uciniti ga najkvalitetnijim
moguéim, ve¢ ¢ée drustvu osloboditi i velika materijalna sredstva koja bi morala biti utro$ena na vestac¢ku
obnovu vegetacije. Drugim re¢ima, ekologija insistira na prirodnim reparacionim moguénostima Zive prirode
nase zemlje, na znalatkom favorizovanju realizacije onoga u nasem Zivotu svetu $to je provereno i dokaza-
no, u nasem podneblju i u nas§im orografskim uslovima, tokom desetina i stotina hiljada godina istorije Zivo-
ga sveta od kraja tercijera pa sve do danas.

Za$tita Zive prirode naSe zemlje takode je jedno od vaznih polja delatnosti i uticaja ekologije.
Ustvari, upravo ova nauc¢na oblast pruza fundamentalna i istovremeno najkonkretnija uputstva za prakti¢an
rad u oblasti zastite Zivoga sveta biosfere. Zastita Zive prirode je, nesumnjivo, neodvojivi deo fundamentalne
i aplikativne ekologije. Treba ista¢i da danas zastita Zive prirode podrazumeva ne samo zastitu pojedinaénih
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biljnih i Zivotinjskih vrsta, ve¢ i ouvanje &itavog genofonda zemaljske biosfere, njenih zonalnih i regional-
nih celina, Potreba zastite €itavog genofonda Zive prirode, uspeSna realizacija ovoga zadatka, ima izuzetan
znacaj i gotovo nesluéene posledice za dobrobit ¢ovecanstva i njegovu bolju buduénost. U tome je uloga
ekologije specifiéna i nezamenljiva.

Savremena ekologija isti¢e u zaStiti prirode i jedan savremeni princip, nezaobilazan i neophodan za
stvarno uspesnu zastitu biljnih i Zivotinjskih vrsta. To je, pre svega, aktivna zastita (nasuprot klasi¢noj , kon-
zervatorskoj”), a zatim zastita ne samo pojedinaénih organskih vrsta kao takvih, veé i zadtita njihovih stanis-
ta (odnosno njihovih ekosistema).

Naravno, ekologija, vezano sa problemima zastite prirode, nastojava i na njenoj obnovi odnosno
unapredivanju, tako da je krilatica moderne ,,zastitarske” ekologije ,,obnova, unapredenje i zastita zive pri-
rode”. Ova krilatica je ne samo plod novijih saznanja savremene ekologije ve¢ i izraz samopouzdanja koje
ekologija ima danas, i koje je samopouzdanje razvijeno na osnovu upoznatih ekoloskih zakonitosti i sazna-
nja, fundamentalnih i aplikativnih, tokom poslednjih decenija.

U odnosu na organsku produkeiju razli¢itih organskih jedinjenja i biomase u celini, dakle, prosto
re¢eno, hrane za sve i raznovrsnih sirovina za mnogobrojne potrebe Eoveka, savremena ekologija insistira,
u okviru svoga aktivnog istrazivanja fundamentalnog i aplikativnog karaktera, na aktivnom pristupu proble-
mu poveéanja i poboljSanja primarne i sekundarne organske produkcije u biosferi. Pri tome, ona isti¢e da se
céovek ne moze zadovoljiti samom aktuelnom organskom produkcijom ve¢ da mora teziti ka realizaciji pote-
ncijalne produkcije (pre svega potencijaine fotosinteze), nastojati dakle na maksimalnom iskori$éavanju fo-
tosinteti¢kih moci hlorofilnog aparata i biljnog organizma u celini; pri tome se pomislja i na sasvim odrede-
ne intervencije, u prvom redu na poveéanju koli¢ine CO, u zoni fotosinteti¢ki aktivne biosfere. Ali, ne
samo to, veé i na obnovi vegetacije u celini, u ¢itavoj biosferi, na povecanju, maksimalnom, zeiene fotosin-
teticki aktivne povrSine biljnoga pokrivaca nase planete. U slu¢aju ostvarenja ovoga zadatka problem u vezi
sa poveéanjem CO, u atmosferi (koji je nastao kao posledica sve intenzivnijeg sagorevanja fosilnih goriva),
prestaje da bude problem i postaje, nasuprot tome, izuzetna pogodnost za realizaciju potencijalne primarne
produkcije. Drugim re¢ima, maksimalno povecana zelena povriina u obnovljenoj vegetaciji zemaljske bio-
sfere sposobna je da ,prihvati” (apsorbuje) sve poveéane koli¢ine CO, u atmosferi, i da ih sada iskoristi za
povecanje produktivnosti fotosinteze.

Pored svega ovoga $to je do sada receno, za nasu zemlju od znadaja je i istraZivanje, odnosno utvr-
divanje, potencijalnih moguénosti nalega dela biosfere, u pogledu vegetacijskog pokrivaca, klime, hidrolo-
gije, zemljista i reljefa. Naravno, ovi se potencijali moraju najpre definisati (na primer primenom Patersono-
vog CVP — indeksa — na kome su kod nas veé i uginjena preliminarna istrazivanja), a zatim i iskoristiti i,
eventualno, povecati primenom odgovaraju¢ih mera. Kori§éenjem prirodnih potencijala nase zemije, koris-
¢enjem, zatim potencijalne fotosinteze i primarne odnosno sekundarne organske produkcije, otvaraju se
neslu¢ene moguénosti za razvoj humane populacije u SR Srbiji i Jugoslaviji u celini. Ovo, u sustini, predstav-
lia jednu od bitnih $ansi za buduénost naseg stanovnistva.

U veoma znacajnoj i odgovornoj multidisciplinarnoj oblasti planiranja u nasoj zemlji, u tzv. pros-
tornom planiranju, ekologije ima danas posebno veliki i sustinski zna¢aj; upravo ona govori o Zivoj ksi"ro-
nenti prostora, dakle najaktivnijoj i najznac¢ajnijoj komponenti zemaljske biosfere; ekologija tu Zivu kompe
nentu prostora (jedinke, populacije, vrste, biocenoze, ekosisteme, predele) upravo i identifikuje i vrednuje u
svakom datom sluc¢aju, doprinoseéi da prostorno planiranje bude na osmisljen nadin aktivno i perspektivno
u prostoru punom sadrzaja, a ne u prostoru prividno lifenom sadrZaja (pre svega zbog neznanja), u vecoj ili
manjoj meri,

Kada je i2¢ o predelima, koji su naj¢e$¢e jedan od najvaZnijih objekata u prostornom pianiranju,
treba ista¢i da pod predelima (land3aftima) treba podrazumeti ,,..... sisteme ekosistema, koji imaju jedan
relativni strukturni i funkrionalni integritet; najpre se doZivljuju kao jedan vizuelni fenomen — izgled prede-
la, $to je ustvari njegova ficiognomi¢nost (morfologija predela); iza te predeone fiziognomi¢nosti krije se
njegova duboka strukturna i funkcivnalna sustina, koja upravo i treba da bude predmet nase posebne paz-
nje. MoZzemo re¢i da su dve slede¢e komponente predela bitne: (1) geomorfologija (,,reljef”, ,,orografija”), i
(2} vegetacija — u ovom drugom sludaju vegetacija {, biljni pokrivad”) vidljivi je izraz, jedna strana, ekosis-
tema, koja u sebi krije biljni svet (, floru”) i Zivotinjski svet (,faunu”), &ineéi strukturni i funkciona!ni
kostur” ekosistema (spratovni raspored u vremenu i prostoru, primarna i sekundarna organska produkcija,
produkcija kiseonika, destrodukcija i mineralizacija organske materije, itd.); geomorfoloska komponenta
prostora je stabilna i trajna, slabo podloZna antropogenom uticaju (sem u sluéaju drastiénih intervencija kao
§to su, na primer, otvoreni povrsinski rudarski kopovi, kamenolomi, vestacka jezera i brane, itd.}, dok je ve-
getacijska komponenta relativno nestakbilna, ranjiva i veoma podlozna antropogenom uticaju. Zato se u odu-
vanju i =~¥titi predela prvenstveni znaéaj ima pripisati negativnim antropogenim uticajima; iz ovoga proisti-
¢e i ¢injenica da Covek predele moze menjati (u negativnom, ali i u pozitivnhom smislu u slu&aju veé naruse-
nih predeonih celina), i to na istoj geomorfoloskoj osnovi. Ovo poslednje izneto ima veoma dalekoseZne teo-
rijske i aplikativne posledice, znagajne za na$ pristup u planiranju prostora, planiranju u okviru predeonih
celina, predela i ekosistema. Naravno, klima i hidroloke prilike predela takode su vazne njihove komponen-
te, u velikoj meri uplivisane geomorfologijom i vegetacijskim prilikama i stanjem. Najzad, treba re¢i da se i
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predeli javljaju kao odredeni subsistemi (nisu, dakie, samo sistemi koji kao subsisteme ukljuéuju srodne eko-
sisteme), u celinama vi$eg reda kao $to su odgovarajuée predeone celine i tipovi predela’” (M. M. Jank o-
vié, , Predeo kao geografski i ekoloSki pojam — teorija i praksa’’, Beograd, 1983,, Manuskript}.

Drugim re¢ima, prostorno planiranje mora da izvisi duboku analizu svih Zivih komponenti datoga
dela biosfere {nekog podruéja i oblasti, koje i jeste predmet prostornog planiranja), odnosno njegovih prede-
la, §to znaéi ekosistema, biocenoza, vegetacije, flore i faune. NaZalost, u naSoj dosada$njoj praksi u prostor-
nom planiranju je Ziva komponenta prostora, znadi njegova najvaznija i najaktivnija komponenta, bitno i sis-
tematski zapostavljana, $to je svakako jedan od najvaZnijih i velikih nedostataka do sada izradenih prostor-
nih planova. Jedan od razloga je neshvatanje (ali i neznanje), od strane prostornih planera (urbanista, arhite-
kata, i drugih), znacaja Zive komponente (odnosno znacaja Zivota uopste), zapostavljanje ekologije kao nau-
ke koja se profesionalno bavi prostorom (tj. spoljainjom sredinom i Zivim biéima u interakciji sa njom),
nepoznavanjem ni najosnovnijih ¢injenica i zakona biologije i ekologije. Ono 3to treba da bude jasno jeste
da prostorno planiranje, u onom svom delu koji se odnosi na Zivu komponentu prostora, ne moze biti valja-
no niti uspeSno, ukoliko se u planerskom procesu ne ukljuée, u punoj meri, profesionalni ekolozi (§to znadi
biolozi, jer pravi ekolozi mogu biti samo, struénjaci sa potpunim biolo$kim obrazovanjem).

Treba otekivati da ¢e u buduéoj praksi prostornog planiranja ekologija zauzeti svoje mesto, a eko-
lozi dobiti svoju odgovarajuéu ulogu. U tome pravcu, u propagiranju ekologije i kao planerske discipline, u
nastojanju na njenom ukljudivanju i u prostorno planiranje, treba svi da nastojimo, a ovaj Kongres treba da
u tom pogledu da i svoj poseban doprinos. U suprotnom .ake se ne izborimo za primenu ovih stavova, ima-
éemo i dalje u praksi prostornog planiranja i reSavanja mnogih problema Zivotne sredine, prisutnu jednu
vrlo, tetnu pojavu koju moZemo oznaditi kao ,ekolosko Sarlatanstvo™ (ili ,ekolosko nadrilekarstvo”), a
koja je vezana za &injenicu da se veoma &esto ¢istim ekoloSkim problemima bave ekoloski i bioloski potpu-
no neobrazovani ljudi.

U vezi sa zagadivanjem sredine (vazduha, vode, zemlji$ta, ekosistema, biocenoza i predela), ito je
u naSoj zemlji fenomen sve vile izrazen, ekologija ukazuje na znacaj i moguénosti bioloskih indikatora, bio-
loSkih filtratora i pre¢i§¢ivaca, bioloskih amortizera i bioloskih apsorbera. Pri tome, ekosistemi u celini ima-
ju taj ozdravljujuéi efekat te ¢e naSa ekologija morati da bude angaZzovana u pravcu tih adekvatnih istraZiva-
nja,

S druge strane, fenomen zagadivanja sredine bitan je pre svega za Ziva bia, ona su zbog zagadivanja
upravo i ugroZena, pa je stoga sasvim prirodno i neophodno da se tu ekologija angaZuje u najve¢oj meri jer
se radi o specifi¢no ekoloskom sludaju: odnosu Zivih bi¢a i njihovih sistema, s jedne strane, i (zagadene)
spoljasnje sredine, s druge. .

IMPORTANCE OF MODERN ECOLOGY IN DEVELOPMENT OF OUR COUNTRY AND
SOLUTION OF SOME ESSENTIAL AND EXISTENTIAL PROBLEMS

M. M., JANKOVIC

SUMMARY

The modern systems and interdisciplinary ecology in our country (theoretical, fundamental
and applicative) investigates and develops in the following directions as the most important for melio-
ration and prevention of the most negative destructive and deteriorative tendencies in relation to the
Serbian and Yugoslav biota, ecosystems and landscapes, with their living world (its essential contribu-
tion being in the improvement and conservation of natuie in our country): revitalization and recul ti-
vation of degraded, more or less sterile afeas (denuded areas, man-made deserts, waterless areas and
truncated soils); nature conservancy and conservation of the gene-fund, parallel to the improvement
and development of modern ecological concepts on conservation, concerning not only the species but
also their own ecosystems (habitats), moreover complete landscapes as the systems of ecosystems;
increasing and improving the organic production (first of all the primary one), i.e. qualitatively and
quantitatively different biomasses, using and elaborating the Paterson’s CVP index, potentiat photo-
-synthesis and its relation towards CO,, etc.; introduction of ecology in the planned land use, with
the living component of the environment, as the most important and most active component of the
biosphere; the ecological approach to the environmental pollution and pollution of our own part of
the biosphere by Man (water, air, soil, community, ecosystem and landscape), followed by scientific
analysis and application of biological indicators, biological filtrators, purificators, biological buffers,
absorbers and accumulators, These are the most important topics to be discussed more thouroughly
in the present report.
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1.4. NEKI ASPEKTI OSTVARIVANJA POLITIKE PROSTORNOG UREDENJA

Miskovié, M. (1985): Some aspects of space organization.

The author analyses the basic aspects of the space organization policy application and points
out the need of a more outspoken intellectual position of space organization insisting on institutional
linking of space organization and socio-political planning.

Ukljudivanjem u privredu tekovina nauéno-tehni¢ke revolucije postaju sve sloZenije veze ljudskog
drustva i prirode pa se bez naué¢nog vrednovanja geografskog prostora ne mogu graditi ni pouzdane projek-
cije buduéeg razvoja, Nauka je duzna pomodéi praksi da se identifikuju ili naslute moguée prepreke planovi-
ma, isklju¢i neodredenost, li¢na i grupna voluntaristi¢ka rjeSenja u razvojnim planovima. Brojni privredni
promasaji rezultat su neznanja u vremenu i prostoru i pravovremenog nepreduzimanja potrebnih drustvenih
mjera.

Tvorevine nastale ljudskim radom (naselja, saobraéajnice, industrijski objekti) treba izvoditi po
mjeri ¢ovjekovih sadasnjih, a naro¢ito buduéih potreba, jer planiramo buduénost, Nastavi li se njihova ne-
promi§ljena stihijska disperzija bez uvazavanja nau¢nih osnova geografski prostor ¢e se razbijati na male teri-
torijalne jedinice u kojima se remete biolo$ki procesi i obnova biomase, §to ¢e nepovoljno uticati na biljni i
Zivotinjski svijet i zdravlje stanovni§tva. Nekih $tetnih posljedica jo§ nismo ni svjesni, one ¢e tek ustijediti
jednostranom upotrebom zemlji§ta, hemizacijom ili tehnogenim sputavanjem prirodnih procesa. Prema
tome egzistencijalni i eti€ki razlozi upuéuju savremenu organizaciju prostora na uvazavanje ekoloSkih zna-
nja u izradi prostornih planova, Radi prou¢avanja geografske sredine i usmjeravanja njenog razvoja u zelje-
nom pravcu neophodni su institucionalni i organizacioni preduslovi po mjeri vremena i drustvenih odnosa u
kojima zivimo i koji ¢e omoguéiti interdisciplinarni rad struénjacima iz prirodnih, druftvenih, tehnic¢kih i
drugih nauka (biologije, geologije, geografije, ekonomije, arhitekture, sociologije, agronomije, Sumarstva),
O¢ito je da ni jedna nauka u poslovima prostorne organizacije ne moZe pretendovati na autonomiju, a poje-
dinacno svaka ima svoje mjesto i znadaj za izuéavanje unutrasnjih veza svih elemenata geografske sredine, U
planovima razvoja do sada su preovladavale analize o materijainim aspektima Zivota stanovniitva, izvorima
sirovina, energiji i materijalnoj proizvodnji, a ,,neekonomski’’ ciljevi plana — drustveni, socioloski, ekoloski,
kulturni nisu rjeSavani kao bitni ¢inioci proizvodnje. Nivo druStvenog razvoja obavezuje da se drutveni na-
predak mjeri socijalnim pokazateljima rada i Zivota te idejnim i politi¢kim motivacijama prozetim i duhom
internacionalizma,

Drustveno planiranje (pod kojim podrazumijevamo drustveno-ekonomsko planiranje) zasniva se u
naoj zemlji na Zakonu o osnovama drustvenog planiranja i Drustvenom planu Jugoslavije koji je proglaSen
ukazom Predsjednika Republike 1976. godine, na odgovaraju¢im zakonima SR i SAP, konkretno, za terito-
rij SR BiH na Zakonu o sistemu druitvenog planiranja i Dru§tvenom planu BiH donijetom 1978, Donosenje
drustvenih planova obavezuje osnovne organizacije udruzendg rada, radne organizacije, sloZzene organizacije
udruZenog rada, mjesne zajednice, republike, pokrajine i SFRJ.

Prostorno planiranje je organizovanje prostora za privredne ciljeve i §iroke dru$tvene potrebe, Dijeli
se na urbanisti¢ko planiranje ¢iji je predmet istrazivanja organizovanje prostora gradova, regionalno planira-
nje koje se bavi dugoro¢nim razvojem i programom investiranja teritorija koje su regionalne drustveno-eko-
nomske cjeline i prostorno planiranje ¢itave zemlje, Prostorno uredenje regulisano je odgovarajué¢im zakoni-
ma republika i pokrajina,

Clanom 96, Zakona o prostornom uredenju propisana je obaveza donosenja prostornog plana za
teritorij Republike, prostornih planova opstine, zatim urbanisti¢kih planova i urbanisti¢kih redova za nase-
lja. Prema tome, republika i op$tina kao drustveno-politi¢ke zajednice obavezne su da obavljaju druitve-
no-ekonomsko i prostorno planiranje i da donose dvije vrste planova — druitvene i prostorne. Obje vrste pla-
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niranja se moraju zasnivati na bitnim postavkama samoupravnog socijalistitkog dru$tva i na savremenim
nauénim saznanjima, pri &emu se prostorno planiranje smatra sastavnim dijelom jedinstvenog sistema drus-
tveno-ekonomskog planiranja. Podvuéi éemo dva bitna nacela planiranja: nadelo istrovremenosti planiranja
koje podrazumijeva istovremeno pripremanje, uskladivanje i donoSenje planova svih nosilaca planiranja i
natelo kontinuiteta planiranja koje podrazumijeva da je planiranje neprekidan proces rada od posebnog
drustvenog interesa.

Clanom 268. Zakona o prostornom uredenju BiH zakonodavac predvida da se za izradu planova
(vjerovatno se misli na prostorne planove, urbanisti¢ke planove, urbanisti€ke redove i regulacione planove)
mozZe registrovati osnovna organizacija udruZzenog rada ili radna zajednica ako ispunjava opite uslove za
osnivanje i ako ima u udruZzenom radu najmanje $est lica sa visokom struénom spremom i dvije godine prak-
se; od ovog broja struénjaka dva najmanje treba da budu inZenjeri arhitekture sa poloZenim struénim ispi-
tom, Ovim &lanom se praktiéno uspostavlja moguénost postojanja osnovne organizacije udruzenog rada
koja bi se bavila prostornim planiranjem, Znaéi, opStina kao drudtveno-politi¢ka zajednica nije obavezna da
svojim snagama, svojim struénim sluzbama obavlja poslove prostornog planiranja ve¢ ¢e taj posao povjerava-
ti takvim ustanovama. Iznenadujuée je da se zakonodavac prilikom izmjene ovog zakona 1981, nije pozaba-
vio izmjenom i dopunom i ¢lana 268. i na izradu prostornog plana obavezao op$tinu — da prostorni plan
radi svojim snagama, jer je prostorni plan konkretizacija druStvenog plana u prostoru, Prostorni plan je slo-
Zen nauéni elaborat o prirodi, stanovni$tvu i privredi, kulturi i nag¢inu Zivota, pa bi bilo korisno da je zako-
nodavac imenovao profesiju i ostalih struénjaka u osnovnoj organizaciji udruZzenog rada koja se moze regis-
trovati za poslove izrade prostornih planova, U ovakvoj organizaciji svoje mjesto moraju imati biolog-eko-
log, ekonomista, geograf, arhitekta, agronom, sociolog, a po potrebi inZenjer Sumarstva i veterinar, §to zavi-
si od ekonomske strukture opstine ili regije. Uvjeravanja u ovu tvrdnju su, nadamo se, danas suvisna,

Za sada se ne zna koliko ¢e opStina u BiH biti u moguénosti izraditi prostorne plariove svojim
struénjacima za planiranje, a koliko ¢e opstina te planove naruéiti kod ustanova koje imaju dokazanu podo-
bnost za njihovu izradu u skladu sa zakonom, Vjerovatno je da ¢e drugo rjeSenje biti jednostavnije za veéinu
opstina, Medutim, potrebno je ukazati i na njegove slabosti. Prostorno planiranje odvaja se institucionalno i
personalno od drutvenoga i obavlja na bazi najamnog rada kao jednokratan posao, Dijelovi dokumentacije
za prostorni plan iz pojedinih nauénih oblasti rade se kao struéne ekspertize, odvojeno, §to onemoguéava
interdisciplinarni kontakt i konstruktivnu saradnju svih poslenika na izradi razvojnih planova drustveno-po-
litickih zajednica. Zbog nepovoljne kadrovske strukture deSava se da pojedine ekspertize rade ili ,,moraju”
tumaditi”, , preradivati’’ i podeSavati na potreban obim za prostorni plan i osobe kojima to nije struka.,
Rizik i kvalitet ovakvih poduhvata ostavljam bez komentara. U nekim prostornim planovima poglavlja iz
biologije, sociologije i geografije obradena su na razini koja je nedopustiva i struéno i eti¢ki, DeSava se ¢ak
da se i lica koja su zavr$ila postdiplomske studije iz prostornog planiranja veoma slobodno upus$taju u izradu
dijelova za prostorni plan iz ovih nauka iako im to nije struka; valjda je ova smjelost nastala na bazi neko-
liko izabranih predavanja iz ovih nauka &ija je svrha da se lak3e uspostavi neophodno komuniciranje u timu
koji se bavi prostornim planiranjem i ne moZe se smatrati i steGenom kvalifikacijom za pisanje ekspertiza za
prostorni plan iz ovih nauka,

Statisti¢ki podaci koji se redovno prikupljaju, zatim dokumentacija radnih organizacija, kartograf-
ska dokumentacija nisu dovoljan fond informacija za izradu drustvenih i prostornih planova, (narodito re-
gionalnih i za opstine), pa je potrebno preduzimati neposredna i detaljna terenska istraZivanja. Sto je terito-
rijalna jedinica planiranja manja (kao §to je opStina) i istrazivanja moraju biti detaljnija da bi se utvrdili i
drustveno-ekonomski i.prirodni procesi koji se odvijaju u malom prostoru, Ovakva forma identifikacije poja-
va i procesa u prostoru ne moZe biti zamjenjena samo numeri&kim informacijama, jednokratnim ili dvokrat-
nim posjetama prostoru opstine sa relativno velikog odstojanja iz mjesta gdje se radi prostorni plan,

Lokalne materijalne i kadrovske moguénosti su najrentabilniji izvori za aktiviranje privrede, Da bi
se u tome uspjelo, pored ostaloga, prostorni i druStveni planovi treba da budu zasiéeni razli¢itim sadrZajima
drustvenih, ekonomskih i prostornih elemenata tako da odraZavaju lokalne potencijale, Jedinice posmatra-
nja trebalo bi da budu za neke informacije poljoprivredna domaéinstva, mjesne zajednice, prostorne struktu-
ralne jedinice sela, jer i njihove razvojne vizije treba da budu ugradene u prostorne i drutvene planove. lzra-
da i odrZavanje u aktuelnom stanju prostornih planova od radnih organizacija daleko van teritorija opStine
odvijate se uz velike organizacione teSkoce i veée finansijske troSkove, Nije li svrsishodnije, ne samo iz finan-
sijskih razloga, kadrovski osposobiti opStinu da obavlja poslove iz prostornog planiranja uz neposredno uée-
$¢e udruzenog rada §to bi bio zna&ajan doprinos ostvarivanju i ustavne koncepcije opitine, Bilo bi korisno u
$to kra¢em roku preduzeti korake da se u drustveno-politi¢kim zajednicama institucionalno objedini drus-
tveno-ekonomsko i prostorno planiranje. Ovo rjeSenje proizilazi iz sistema socijalisti¢kog samoupravnog pla-
niranja, jer se drustveni, ekonomski, prostorni i ekoloski ciljevi isti¢u u naSem drustvu u zavisnosti i nedjelji-
vosti, i ni jedan od ovih ciljeva ne moZe biti ostvaren izolovano jedan od drugoga. Sigurno je, na ovaj naéin
bi se ostvarivala veta ekonomi&nost i efektivnost planiranja. Raditi na poslovima planiranja u opstini i pra-
titi ostvarenja planova je izazovan posao za stru&njake naro¢ito mlade kojima je potrebna $ansa za potvrdi-
vanje svoje vrijednosti. Stalan i neposredan uvid u elemente prostorne strukture opStine te pribavljanje mi§-
ljenja i drugih informacija o ekonomskim, politi¢kim i drugim pitanjima od neposrédnih proizvodacda i gra-
dana predstavlja i demistifikaciju naukei njenog pribliZzavanja praksi, ostvarivanje autenti&énog uéeséa stanov-
niftva u formulisanju ciljeva druStveno-ekonomskih planova i kontrolisanje izvi$avanja planova, Ovakvi su

i
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oblici rada pogodni za izmjenu informacija o planovima regije i republike, tu se sagledava mjesto sela i mjes-
ne zajednice kao njihovih dijelova, podstice svijest o neophodnosti zajedniStva i komplementarnosti rjeSava-
nja poslova ¢itave drzavne zajednice, za formiranje motivacija i preduzimanje mobilizacije ekonomskih,
fizickih i duhovnih snaga za izgradnju buduceg izgleda opstine, regije i zemlje.

Dostignuti nivo razvoja i nova nau¢na saznanja te unutrasnje i vanjske ekonomske prilike nametace
potrebu modifikacije planova i pravovremeno utvrdivanje prepreka u razvoju, pripreranje varijantnih rjese-
nja i izradu dru$tveno-ekonomskog i prostornog plana kao jedinstvenog dokumenta,

U dnevnoj $tampi, na radiju i televiziji terminima ,regija’ i ,region’’ daju se pojmovno razli¢iti
sadrzaji, Teritorijalne jedinice mogu biti posljedica podjele na osnovu jednorodnih obiljeZja, $to je razum-
ljivo. Medutim, kada se te dvije rijedi — sinonimi pojmovno upotrebljavaju u drustveno-ekonomskorn smistu
onda se podrazumijeva da je regija dio geografskog prostranstva koji ima izrazenu proizvodnju, ili usluznu,
ili proizvodno-usluznu specijalizaciju u republici ili &itavoj zemlji, regija sadrzi ve¢i grad (koji je bitan sastav-
ni dio njene drudtveno .ekonomske strukture), saobra¢ajno povezan sa regijom radi razmjene dobara i usiuga
izmedu grada i regije. Vode¢i gradski centar podsti¢e razvoj prirodnih moguénosti svoje regije uz koris¢enje
postojece radne snage i tako mijenja drustveno-ekonomsku strukturu regije dajuci joj specifi€¢nu fizionomiju
shodno svojoj veli¢ini i drustveno-ekonomskoj politici prema regiji koja mu je okruZenje,

Da bi se utvrdilo koji prostor moze biti regija ili region u shvatanju koji smo naveli nuzna su cdgo-
varajuéa istrazivanja, Njima se treba utvrditi teritorijalni razmjeStaj privrede i oblici njene povezanosti, utvr-
divanje vodece grane ili vodeéih grana proizvodnih djelatnosti, njihov udio u privredi republike i zemlje, pro-
izvodne djelatnosti radi podmirivanja endogenih potreba regije u prehrambenim i drugim materijalnim pro-
izvodima i vr§enja egzogenih funkcija. Analizi funkcija naselja podlijezu sva naselja, ne samo gradovi,

Druitveno-ekonomska kretanja, profesionalizacija rada poljoprivrednika i specijalizacija u proiz-
vodnji, ostavljaju krupne tragove u prostornoj strukturi seoskih naselja. lzgradnja i koncentracija naselja na
mjestima koja nisu u skladu sa drustvenim interesima traZi hitna rjeSenja. Seoski prostor postaje polifunk-
cionalan, ne sluZzi samo za proizvodnju hrane, Gradovi u seoske atare dislociraju industriju koja im ne odgo-
vara, razli¢ita skladista, ku¢e za odmor koje su iznad tih standarda. Ne radi se samo o nenamjenskom trose-
nju poljoprivrednog zemljista nego o §irim posljedicama ovog negativnog procesa, MoZe se govoriti o agresiv-
nim gradskim nasrtajima na seoski prostor umjesto integralnog i komparativnog povezivanja interesa grada i
sela u savremene proizvodne i nep